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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Oberster
Gerichtshof (Osterrike) den 21 mars 2011 — Compass-
Datenbank GmbH mot Republiken Osterrike

(M4l C-138/11)
(2011/C 186/20)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Compass-Datenbank GmbH

Motpart: Republiken Osterrike

Ovriga parter: Bundeskartellanwalt, Bundeswettbewerbsbehdrde

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 102 FEUF tolkas sd att en myndighet r att se
som ett foretag ndr den i en databas (bolagsregister) sparar
uppgifter vilka foretag enligt lag ar skyldiga att limna och
den mot ersittning ger mojlighet att ta del av uppgifter i
databasen och/eller tillhandhéller utskrifter frin denna, men
inte tilliter ndgon anvindning som gir utover detta?

For det fall att frdga 1 besvaras nekande:

2. Foreligger kommersiell verksamhet nir myndigheten med
dberopande av sin sui generis-ritt i egenskap av databaspro-
ducent forbjuder anvindning av databasen som gar utover
att ta del av dess innehdll eller gora utskrifter av detta?

For det fall fraga 1 eller friga 2 besvaras nekande:

3. Ska artikel 102 FEUF tolkas sd, att principerna i domstolens
dom av den 6 april 1995 i de forenade malen C-241/91
och C-242/91, RTE och ITP mot kommissionen, (REG
1995, s. -743) och av den 29 april 2004 i mal C-418/01,
IMS Health, (REG 2004, s. [-5039) (teorin om nodvindiga
nyttigheter, "essential facilities”) ar tillimpliga 4ven om det
inte finns ndgot “foregdende marknadsled”, eftersom de
skyddade uppgifterna insamlas och sparas i en databas
(bolagsregister) i samband med myndighetsutévning?

Begiran om  forhandsavgorande  framstilld  av
Administrativen sad Varna (Bulgarien) den 28 mars 2011
— Klub OOD mot Direktor na Direktsia "Obzhalvane i
upravlenie na izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsiya za prihodite

(Mal C-153/11)
(2011/C 186/21)

Rdttegdngssprak: bulgariska

Hinskjutande domstol

Administrativen sad Varna (Bulgarien)

Parter i mdlet vid den nationella domstolen

Klagande: Klub OOD

Motpart: Direktor na Direktsia "Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto” — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsional-
nata agentsiya za prihodite

Tolkningsfrigor

1. Ska artikel 168.1 a i radets direktiv 2006/112/EG av den 28
november 2006 (1) om ett gemensamt system for mervir-
desskatt tolkas sd, att — efter det att den beskattningsbara
personen har valt att l3ta fastigheten, som utgér en anligg-
ningstillgdng, ingd i bolagets tillgdngar — det presumeras
(om motsatsen inte bevisas) att varan kommer att anvindas
for den beskattningsbara personens skattepliktiga transaktio-
ner?

2. Ska artikel 168.1 a i rddets direktiv 2006/112/EG av den 28
november 2006 om ett gemensamt system for mervardes-
skatt tolkas sd, att ratten till avdrag for ingdende mervardes-
skatt, vid forvirv av fastighet som ingdr i tillgdngarna i den
beskattningsbara personens rorelse, uppkommer omedelbart
under den beskattningsperiod da skattskyldigheten intrader,
oaktat den omstindigheten att fastigheten inte kan tas i
bruk till f6ljd av att det saknas tillstdnd enligt lag?

3. Ar praxis sdsom den frdn den nationella skattemyndigheten
— enligt vilken beskattningsbara personer, i den mening
som avses i den bulgariska mervirdesskattelagen, nekas av-
dragsritt for ingdende mervirdesskatt for anldggningstill-
gdngar som de har forvarvat pd grundval av att de anvinds
av bolagens dgare privat, utan att det for detta bruk tas ut
mervirdesskatt — forenlig med direktivet och rittspraxis
avseende dess tolkning?
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4. Har klagandebolaget i ett fall som liknar det i malet vid den
nationella domstolen ritt att dra av ingdende mervardesskatt
for forvirv av fastighet, i forevarande fall en etagevdning i
Sofia?

() EUT L 347, s. 1.

Talan vickt den 5 april 2011 — Europeiska kommissionen
mot Republiken Frankrike

(M3l C-164/11)
(2011/C 186/22)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: W. Molls)

Svarande: Republiken Frankrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Frankrike har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt direktiv 2003/96/EG (') genom att
inte anta de lagar och andra forfattningar som 4r nodvan-
diga for att anpassa sitt system for elbeskattning for att folja
direktivet, trots att den Overgdngsperiod som foreskrivs i
artikel 18.10 andra stycket i detta direktiv har 16pt ut, och

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rdttegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen har till stod for sin talan gjort gillande att Re-
publiken Frankrike, trots att den 6vergdngsperiod som medgetts
svaranden fram till den 1 januari 2009 har 16pt ut, inte har
anpassat alla aspekter i sitt system for elbeskattning till bestim-
melserna i direktivet. Enligt de franska myndigheterna innebar
lag nr 2010-1488 av den 7 december 2010, som antogs och
tradde ikraft efter utgdngen av den frist som angetts i det mo-
tiverade yttrandet, ett inforlivande av direktivets bestimmelser
med nationell ritt. Enligt kommissionen bor forevarande talan
bifallas med hénsyn till situationen i den nationella ratt som var
tillamplig vid tidpunkten d& den frist som angavs i det motive-
rade yttrandet lopte ut.

Kommissionen har framhallit att Republiken Frankrike i vart fall
annu inte har anpassat alla aspekter i sitt system for elbeskatt-
ning till bestimmelserna i direktivet. Sokanden avvisar sledes
de nationella myndigheternas argument enligt vilket direktivet
inte innebar att hojningar av punktskatten beroende pa ifraga-
varande geografiska zoner ar forbjudna. I det foreskrivs istallet
principen om en enhetstaxa for all elkonsumtion som sker i en

och samma medlemsstat och undantag fran denna princip anges
uttomligt i artiklarna 5, 14, 15 och 17.

Kommissionen avvisar dven de franska myndigheternas pasta-
ende att "bibehdllna differentierad skattesatser” inte innebar né-
gon risk for bedrigerier, for extra utgifter for operatorerna eller
utgor ett hinder for utlindska leverantorers intride pd mark-
naden.

(") Rédets direktiv 2003/96/EG av den 27 oktober 2003 om en om-
strukturering av gemenskapsramen for beskattning av energiproduk-
ter och elektricitet (EUT L 283, s. 51).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat

(Frankrike) den 18 april 2011 — CIMADE, Groupe

d’information et de soutien des immigrés (GISTI) mot

Ministre de l'Interieur, de I'Outre-mer, des Collectivités
territoriales et de I'Tmmigration

(Mal C-179/11)
(2011/C 186/23)

Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d'Etat

Parter i malet vid den nationella domstolen

Sokande: CIMADE, Groupe d’information et de soutien des im-
migrés (GISTI)

Svarande: Ministre de I'Interieur, de I'Outre-mer, des Collectivités
territoriales et de I'Immigration

Tolkningsfragor

1. Utgor radets direktiv 2003/9/EG av den 27 januari 2003 en
garanti for att en asylsokande som den mottagande med-
lemsstaten med tillimpning av rddets férordning (EG)
nr 343/2003 av den 18 februari 2003 har anmodat en
annan medlemsstat — vilken enligt den forstndimnda med-
lemsstaten har ansvaret for att prova ansokan — att Gverta,
kommer i dtnjutande av de miniminormer f6r mottagande
som anges i ndimnda direktiv sd lange forfarandet med av-
seende pa forsorjning eller 6vertagande av forsorjningen av
denna andra medlemsstat pagar?

2. For det fall denna fraga ska besvaras jakande:

a) Upphor den forsta medlemsstatens skyldighet att garan-
tera miniminormerna for mottagande nir den anmodade
staten godtar anmodan, eller nir denna stat faktiskt bor-
jar tar sig an eller 6vertar asylsokanden, eller vid nigon
annan tidpunkt?



