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1. Kan en nationell regel som i likhet med 67-drsregeln inne- Begiran om forhandsavgorande framstilld av Upper

bar sirbehandling pd grund av élder vara berittigad dven
om det inte utifrdn det sammanhang i vilket regeln har
tillkommit eller av andra uppgifter klart gir att bedoma
det mél eller syfte som ligger till grund for regeln.

Gar en nationell regel om pensionsavging som 67-drsregeln
som 4r undantagslos och bl a inte tar hdnsyn till den pen-
sion som en enskild person kan komma att erhdlla utover
vad som ir lampligt och nodviandigt for att nd det efter-
stravade malet eller syftet.

() EGT L 303, s. 16

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Giudice di
pace di Mestri (Italien) den 24 mars 2011 — brottmal

mot Asad Abdallah
(Mal C-144/11)
(2011/C 152/30)

Rattegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Giudice di pace di Mestri

Part i brottmédlet vid den nationella domstolen
Asad Abdallah

Tolkningsfragor

1.

Utgor direktiv 2008/115/EG (') hinder for en nationell be-
stimmelse som artikel 10 bis i lagstiftningsdekret nr 286 av
den 25 juli 1998 enligt vilken enbart en tredjelandsmedbor-
gares inresa i eller vistelse pd det nationella territoriet i strid
med inresebestimmelserna betraktas som ett brott som kan
medfora boter pd mellan 5 000 och 10 000 euro?

Ska artikel 2.2 b i direktiv 2008/115/EG tolkas sé att utvis-
ning som alternativ pafoljd, sdsom det foreskrivs i artikel
16.1 i lagstiftningsdekret nr 286 av den 25 juli 1998, for en
straffbar girning som enbart bestdr i att resa in i eller
uppehdlla sig pd det nationella territoriet enligt vad som
foreskrivs i artikel 10 bis i lagstiftningsdekret nr 286 av
den 25 juli 1998, inte omfattas av tillimpningsomrddet
for de garantier som anges i direktivet?

() EUT L 348, s. 98

Tribunal (Férenade kungariket) den 25 mars 2011 —
Secretary of State for Work and Pensions mot Lucja Czop

(M3l C-147/11)
(2011/C 152/31)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Upper Tribunal

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Secretary of State for Work and Pensions

Motpart: Lucja Czop

Tolkningsfragor

Med avseende pd ett fall dir en person

a)

b)

ar polsk medborgare,

kom till Forenade kungariket innan hennes land anslot sig
till EU,

etablerade sig som egenféretagare i den mening som avses i
artikel 49 FEUF (f.d. artikel 43 EG),

stannade kvar hir och fortsatte att verka som egenforetagare
efter anslutningen,

inte ldngre ar verksam som egenforetagare och

har den faktiska vdrdnaden om ett barn som kom till For-
enade kungariket och paborjade utbildning vid allmén skola
efter anslutningen och efter det att hon hade upphort att
verka som egenforetagare

onskas svar pa foljande:

Har nimnda person uppehéllsritt i Forenade kungariket pd
grundval av (enskilt eller kumulativt)

a)

att forordning nr 1612/68 (!) ar tillimplig, i forening med
det resonemang som EU-domstolen utvecklade i dom av
den 17 september 2002 i mal C-413/99, Baumbast och
R (REG 2002, s. 1-7091), av den 23 februari 2010 i mal
C-310/08, Ibrahim (REG 2010, s. 1-0000) och av den
23 februari 2010 i mdl C-480/08, Teixeira (REG 2010,
s. 1:0000),

att det finns en allmin princip i EU-rdtten som likstaller
arbetstagare och egenforetagare, eller

att det skulle hindra eller avhélla sokanden frdn att utéva
etableringsfriheten om vederborande nekades uppehéllsritt?

() EGT L 257, s. 2



