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att medlemsstaterna fir inkludera icke-beskattningsbara perso-
ner i denna grupp, och dirigenom fororsaka att beskattnings-
bara personers rittigheter och skyldigheter utstracks till att om-
fatta icke-beskattningsbara personer. Den irlindska lagstift-
ningen som innebdr att icke-beskattningsbara personer kan in-
kluderas i en momsgrupp stir saledes i strid med detta direktiv.
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Talan vickt den 24 februari 2011 — Europeiska
kommissionen mot Forenade konungariket Storbritannien
och Nordirland

(Mal C-86/11)
(2011/C 145/15)

Rattegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Lyal)

Svarande: Forenade konungariket Storbritannien och Nordirland

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Forenade kungariket har underlétit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 9 och 11 i radets direktiv
2006/112[EG (') av den 28 november 2006 om ett gemen-
samt system for mervirdesskatt, genom att tilldta att icke
skattskyldiga personer blir medlemmar i en mervardesskatte-
grupp (en enda beskattningsbar person ur mervirdesskatte-
synpunkt)

— forplikta Forenade konungariket Storbritannien och Nord-
irland att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Enligt mervirdesskattedirektivet ar det for enkelhets skull och
for att forhindra fusk tilldtet for medlemsstaterna att behandla
tvé eller flera skattskyldiga personer som en enda beskattnings-
bar person. Kommissionen har gjort gillande att det enligt di-
rektivet inte ar tillitet for medlemsstaterna att lata icke skatt-
skyldiga personer ingd i en sddan grupp, och att siledes lita
skattskyldiga personers rittigheter och skyldigheter omfatta icke
skattskyldiga personer. Forenade kungarikets lagstiftning enligt
vilken det ér tilldtet att ldta icke skattskyldiga personer ingd i en
mervirdesskattegrupp strider foljaktligen mot direktivet.
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Overklagande ingett den 1 mars 2011 av
Chokoladefabriken Lindt & Spriingli AG av den dom
som tribunalen (forsta avdelningen) meddelade den 17
december 2010 i mal T-336/08, Chokoladefabriken Lindt
& Spriingli AG mot Byrin foér harmonisering inom den
inre marknaden (varumirken, ménster och modeller)

(Mil C-98/11 P)
(2011/C 145/16)

Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Chokoladefabriken Lindt & Spriingli AG (ombud: G.
Hild och R. Lange, avocats)

Ovrig part i mdlet: Byrdn for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska upphiva den dom som
tribunalen (forsta avdelningen) meddelade den 17 december
2010 i madl T-336/08 och forplikta harmoniseringsbyran att
ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Overklagandet riktar sig mot tribunalens dom i vilken den ogil-
lade klagandens talan om ogiltigforklaring av det beslut som
meddelats av fjarde 6verklagandenimnden vid Byrdn for harmo-
nisering inom den inre marknaden (varumdirken, monster och
modeller) den 11 juni 2008 och genom vilket &verklagande-
namnden avslog klagandens ansokan om registrering av ett
tredimensionellt kinnetecken som utgjordes av en chokladkanin
med en rod rosett.

Till grund for overklagandet har klaganden beropat ett dsido-
sittande av artikel 7.1 b och 7.3 i férordning nr 40/94.

[ den forsta grunden har klaganden gjort gillande att den be-
domning avseende kadnnetecknet sirskiljningsformaga som ge-
nomfordes av harmoniseringsbyrdn eller tribunalens rattsliga
bedémning av sirskiljningsformdgan uppfyllde de i lag fast-
stillda kraven, eftersom bdda besluten frin dessa instanser grun-
dade sig pd antaganden. Harmoniseringsbyrdn antog att konsta-
terandet att en paskkanin i choklad utgjorde en typisk form for
pasken som giller i samtliga medlemsstater i unionen och att
detta var ostridigt mellan parterna. Detta forhdllande har emel-
lertid aldrig varit ostridigt mellan parterna och klaganden har
uttryckligen bestritt detta pastdende genom att ligga fram ut-
tommande sakforhdllanden. Harmoniseringsbyrdn och tribuna-
len borde ha grundat sig pa denna analys for att pa ett korrekt
sitt genomfora en provning i enlighet med artikel 74.1 i for-
ordning nr 40/94. Dessutom kom tribunalen till slutsatsen att
anvindningen av ett guldpapper for paskkaniner i choklad var
vanligt forekommande pd marknaden, trots att det i domen
endast angavs tre andra produkter som var inslagna i guldpap-
per. Ett sddant begrinsat antal produkter kan inte leda till slut-
satsen att den aktuella egenskapen dr "vanligt forekommande pa
marknaden”.



