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Europeiska unionens officiella tidning
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att 1 nationell lagstiftning — i férevarande fall artikel 26.4 i
den belgiska lagen av den 6 januari 1989 om Cour darbi-
trage (numera Cour constitutionnelle) i dess lydelse enligt
lagen av den 12 juli 2009, list for sig eller jamford med
artikel 9.2 i den sdrskilda lagen av den 6 januari 1989 —
foreskriva en skyldighet for nationella domstolar att till en
nationell domstol i hogre instans (i forevarande fall ovan
namnda Cour constitutionnelle) hinskjuta varje tolknings-
fraga som ror tolkningen av unionsrittsliga bestimmelser,
vilka dr direkt tillimpliga i den nationella rittsordningen
och har féretrade framfor densamma, nir dessa bestimmel-
ser dven dterges i den nationella grundlagen och de nimnda
domstolarna inom ramen for den tvist som de har att prova
antar att dessa bestimmelser har &sidosatts, vilket innebir
att de dr forhindrade att tillimpa unionsritten direkt, atmin-
stone for det fall ovan ndmnda domstol i hogre instans
redan har avgjort en friga om samma sak?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunale di
Palermo (Italien) den 5 januari 2011 — Brottmal mot Fabio

Caronna
(Mal C-7/11)
(2011/C 80/26)

Rattegangssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Tribunale di Palermo

Part i méilet vid den nationella domstolen

Fabio Caronna

Tolkningsfragor

1.

Ska artikel 77.2 i Europaparlamentets och radets direktiv
2001/83[EG (") av den 6 november 2001 om upprittande
av gemenskapsregler for humanlakemedel tolkas sa att dven
apotekare maste erhélla tillstind for att bedriva partihandel
med likemedel eller var det gemenskapslagstiftarens avsikt
att apotekare under alla omstindigheter skulle undantas fran
kravet att soka tillstdnd, vilket forefaller framgé av skal 36 i
direktivet?

2. Vilken ir allmint sett den riktiga tolkningen av bestimmel-

serna om tillstdnd for partihandel med likemedel i artiklarna
76-84 i direktivet, sirskilt vad galler villkoren for att en
apotekare (en fysisk person och inte ett foretag), som i
denna egenskap redan har ritt att bedriva detaljhandel
med likemedel enligt nationella bestimmelser, dven ska
kunna bedriva partihandel med likemedel?
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Begiran om férhandsavgorande framstilld av Dublin
Metropolitan District Court (Irland) den 10 januari 2011

— Denise McDonagh mot Ryanair Ltd
(Mal C-12/11)
(2011/C 80/27)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Dublin Metropolitan District Court

Part i malet vid den nationella domstolen

Karande: Denise McDonagh

Svarande: Ryanair Ltd

Tolknings- och giltighetsfrigorna

1.

Gar omstindigheter sdsom stingningar av det europeiska
luftrummet till f6ljd av vulkanen Eyjafjallajokulls utbrott
pd Island, som orsakade omfattande och langvariga stor-
ningar i lufttrafiken, utover extraordindra omstindigheter i
den mening som avses i forordning nr 261/2004 (1)?

. Om friga 1 besvaras jakande, dr ansvar vad avser skyldig-

heten att tillhandahalla service under sddana omstidndigheter
uteslutet enligt artiklarna 5 och 9?

. Om fraga 2 besvaras nekande, ar artiklarna 5 och 9 ogiltiga

i den del de innebar dsidosittande av proportionalitetsprin-
cipen, icke-diskrimineringsprincipen, principen om en rittvis
sammanvigning av alla intressen som finns upptagen i
Montrealkonventionen samt artiklarna 16 och 17 i Europe-
iska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna?

. Ska artiklarna 5 och 9 tolkas s, att de innehéller en under-

forstddd begransning — avseende exempelvis tid eller be-
lopp — betriffande tillhandahallandet av service nir flyg-
ningar stills in till foljd av extraordinira omstindigheter?

. Om frdga 4 besvaras nekande, r artiklarna 5 och 9 ogiltiga

i den del de innebar dsidosittande av proportionalitetsprin-
cipen, icke-diskrimineringsprincipen, principen om en réttvis
sammanvigning av alla intressen som finns upptagen i
Montrealkonventionen samt artiklarna 16 och 17 i Europe-
iska unionens stadga om de grundliggande rattigheterna?

Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststillande av gemensamma regler om kom-
pensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning
och instillda eller kraftigt forsenade flygningar och om upphivande
av forordning (EEG) nr 295/91 (EUT L 46, s. 1).



