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Mal C-469/11 P

Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE
mot
Europeiska kommissionen

"Overklagande — Skadestindstalan — Foérkastande av ett anbud som ingetts i ett av unionens
anbudsforfaranden — Preskriptionstid — Den tidpunkt da fristen borjar 16pa — Tillimpning av
tidsfristen med hénsyn till avstand”

Sammanfattning — Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 8 november 2012

1.  Skadestandstalan — Preskriptionstid — Den tidpunkt da fristen borjar lopa — Ansvar pa grund av
en enskild handling — Tidpunkt ndr de skadliga verkningarna av rittsakten framtrdder vad giéller
den berorda personen — Beaktande av den subjektiva uppskattningen av skadan — Otilldtet

(Artikel 340.2 FEUF; Domstolens stadga, artikel 46)

2. Skadestandstalan — Utomobligatoriskt skadestiandsansvar — Preskriptionstid — Preskription som
inte utgor rdttegangshinder som inte kan avhjilpas — Tidsfrist som till sin natur dr annorlunda
dan en forfarandefrist — Tidsfristen med hdnsyn till avstind tilldmpas ej vad giller ndmnda
preskriptionsfrist

(Artikel 340.2 FEUF; Domstolens stadga, artikel 46.1; Tribunalens réttegangsregler, artikel 102.2)
1. Se beslutet.
(se punkterna 37-42)

2. Till skillnad fran forfarandefristerna hénfor sig den preskriptionstid som foreskrivs i artikel 46.1 i
domstolens stadga for talan mot unionen om utomobligatoriskt skadestdndsansvar — genom att
medfora att det inte ldngre dr mojligt att vicka talan — till den materiella rétten. Preskriptionstiden
har bland annat till funktion att, & ena sidan, sdkerstéilla den skadelidande personens réttigheter —
vederborande maste ges tillrackligt med tid for att framskaffa de uppgifter som dr relevanta for en
eventuell talan — och, a andra sidan, forhindra att den skadelidande personen pa obestimd tid
fordrojer utévandet av denna rétt till skadestand.

Preskriptionen utgor saledes ett rittegangshinder som till skillnad fran forfarandefristerna inte ar
tvingande rdtt, utan som endast pa begiran av svarandeparten medfor att ratten att fora ansvarstalan
upphor.

Som framgar av artikel 46.1 i domstolens stadga, i vilken preskriptionstidens lingd foreskrivs, kan
berdkningen av preskriptionstiden endast utga fran strikt objektiva kriterier. Denna berékning kan inte
heller skilja sig at beroende pd om preskriptionsavbrottet beror pa att talan vicks eller pa att en
framstdllning gjorts dessforinnan. Om tidsfristen med héinsyn till avstand tillimpades pa
preskriptionstiden skulle det innebéra att preskriptionen intrddde vid olika tidpunkter beroende pa om
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den skadelidande har valt att vicka talan vid tribunalen eller att dessforinnan gora en framstallning hos
den behoriga unionsinstitutionen, vilket star i motséttning till det krav pa rattssikerhet som ér
nodvandigt vid tillampning av preskriptionstider. Preskriptionstidens ldngd, vilken foreskrivs i ndmnda
artikel 46.1, ér saledes inte jamforbar med langden pa fristerna for att viacka talan eller 6verklaga, varfor
det inte kan hévdas att det dr nodvéindigt att tillimpa tidsfristen med héansyn till avstand pa denna
preskriptionstid for att sdkerstilla att den rétt till skadestind som avses i artikel 340 andra stycket
FEUF faktiskt kan &tnjutas.

(se punkterna 52—56 och 58)

2 ECLIL:EU:C:2012:705



	Mål C-469/11 P

