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Mal C-388/11

Le Crédit Lyonnais
mot 3
Ministre du Budget, des Comptes publics et de la Réforme de I’Etat

(begiran om forhandsavgérande fran Conseil d’Etat (Frankrike))

"Merviardesskatt — Sjdtte direktivet 77/388/EEG — Artiklarna 17 och 19 — Avdrag for ingdende
mervirdesskatt — Varor och tjanster som dr avsedda att anvdndas savil for skattepliktiga transaktioner
som for transaktioner som dr undantagna fran skatteplikt — Avdragsgill andel — Berékning av
avdragsgill andel — Filialer beldgna i andra medlemsstater eller i tredjeland — Deras omsittning
beaktas inte”

Sammanfattning — Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 12 september 2013

1. Harmonisering av skattelagstiftning — Gemensamt system for mervdrdesskatt — Avdrag for
ingdende mervirdesskatt — Avdrag for andel — Skattskyldig som har ett fast driftsstélle i en
annan medlemsstat — Berdkning av avdragsgill andel genom att beakta omsdtiningen fran detta
fasta driftsstdlle — Otillatet

(Radets direktiv 77/388, artiklarna 5.7 a, 6.3, 17.5 tredje stycket och 19.1)

2. Harmonisering av skattelagstiftning — Gemensamt system for mervirdesskatt — Avdrag for
ingdende mervdrdesskatt — Avdrag for andel — Skattskyldig som har ett fast driftsstélle i ett
tredjeland — Berdkning av avdragsgill andel genom att beakta omsdttningen fran detta fasta
driftsstdlle — Otilldtet

(Rddets direktiv 77/388, artiklarna 17.3 a och ¢, och 19.1)

3. Harmonisering av skattelagstifining — Gemensamt system for mervirdesskatt — Avdrag for
ingdende mervirdesskatt — Nationell lagstiftning enligt vilken omsdttningen for ett fast driftsstélle
i en annan medlemsstat eller i tredjeland beaktas vid berdkningen av den avdragsgilla andelen for
varje gren i ett skattskyldigt foretags rorelse — Otilldtet

(Radets direktiv 77/388, artikel 17.5 tredje stycket)

1. Artiklarna 17.2, 17.5 och 19.1 i sjatte direktivet 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rorande omsittningsskatter ska tolkas sa, att ett foretag som har sitt huvudkontor i en
medlemsstat inte kan beakta omsdttningen for dess i andra medlemsstater beldgna filialer vid
berdkningen av den avdragsgilla andel mervardesskatt som ar tillimplig pa namnda foretag.

Mojligheten for en skattskyldig person att berdkna den avdragsgilla andel som éar tillaimplig pa dess
huvudkontor etablerat i en viss medlemsstat genom att beakta omsittningen fran dess i andra
medlemsstater beldgna fasta driftsstillen innebdr namligen inte alltid en garanti for att principen om
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mervirdesskattens neutralitet iakttas bdttre jamfort med ett system enligt vilket en skattskyldig &r
skyldig att i varje medlemsstat i vilken denna person kan anses ha ett fast driftsstélle, i den mening
som avses i sjatte direktivet, faststdlla en separat avdragsgill andel.

En siddan metod for berdkningen av den avdragsgilla andelen for en skattskyldig persons huvudkontor
leder foljaktligen till en 6kning av den andel mervdrdesskatt som huvudkontoret har rétt att dra av for
samtliga forviarv som den skattskyldiga personen genomfort i den medlemsstat dar huvudkontoret ar
belédget, trots att en viss andel av dessa forvarv inte har nagot samband med den verksamhet som fasta
driftsstillen utanfor denna medlemsstat bedriver. Virdet pa den avdragsgilla andelen blir ddrmed
felaktigt.

En sadan metod for berdkningen av den avdragsgilla andelen kan darfor motverka den dndamaélsenliga
verkan av artiklarna 5.7 a och 6.3 i sjitte direktivet, vilka ger medlemsstaterna ett visst utrymme for
skonsméssig bedomning, genom att den forminskar effekterna av deras beslut pa det skattepolitiska
omradet.

(se punkterna 37-40 samt punkt 1 i domslutet)

2. Artiklarna 173 a och ¢ samt artikel 19.1 i sjitte direktivet 77/388 om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter ska tolkas s, att ett foretag wvars
huvudkontor dr beldget i en medlemsstat, inte kan beakta omsittningen fran dess i tredjeland belagna
filialer vid berdkningen av den avdragsgilla andel som ér tillimplig pa ndimnda foretag.

Avdragssystemet grundar sig ndmligen pa territorialitetsprincipen nir det giller tillimplig nationell
lagstiftning och ndr en skattskyldig person har ett fast driftsstdlle i en annan stat dn den i vilken
huvudkontoret &ar beldget, ska den nédringsverksamhet som bedrivs i denna andra stat vid
tillampningen av bestimmelserna i sjétte direktivet anses ha bedrivits fran det fasta driftsstallet i fraga.

Det gar inte att med stod av vare sig ingressen till eller bestimmelserna i sjatte direktivet sla fast att det
forhallandet att en skattskyldig har ett driftsstille utanfér unionen kan paverka det avdragssystem som
den skattskyldiga personen omfattas av i den medlemsstat i vilken dess huvudkontor ar belédget.

(se punkterna 42, 43 och 49 samt punkt 2 i domslutet)

3. Artikel 17.5 tredje stycket i sjitte direktivet 77/388 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rorande omséattningsskatter ska tolkas sd, att den inte tillater en medlemsstat att foreskriva
regler for berakningen av den avdragsgilla andelen for varje ndringsgren i ett skattskyldigt foretag, vilka
innebér att foretaget kan beakta omsittningen frdn en filial beldgen i en annan medlemsstat eller i
tredjeland.

Héanvisningen i artikel 17.5 tredje stycket i sjatte direktivet till “ndringsgrenar” kan namligen inte tolkas
som avseende geografiska omraden. Sdsom framgar av artikel 4.1 och 4.2 i sjitte direktivet avser
begreppet "verksamhet” i sjétte direktivet ndmligen de olika former av verksamheter som producenter,
aterforsiljare och personer som tillhandahaller tjanster bedriver.

(se punkterna 53, 54 och 56 samt punkt 3 i domslutet)
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