C 4914

Europeiska unionens officiella tidning

18.2.2012

upptagen i bilagorna IV och V i denna férordning — Utrustning
som ska anvindas till senare tillverkning av en inrdttning som
finns upptagen i bada dessa bilagor — Rickvidden av forbudet
for de i bilagorna IV och V till forordningen upptagna perso-
nerna, att stilla ekonomiska resurser till férfogande — Begrep-
pet “indirekt stillande till férfogande” — Samtidig tillimpning
av bestimmelserna som forbjuder dels stillande till forfogande
av ekonomiska resurser, dels kringgdende av detta forbud

Domslut

1. Artikel 7.3 i rddets forordning (EG) nr 423/2007 av den 19
april 2007 om restriktiva dtgarder mot Iran ska tolkas sd, att
forbudet mot att indirekt stalla en ekonomisk resurs — i den
mening som avses i artikel 1 i i denna forordning — till for-
fogande dven omfattar handlingar som bestdr i att, till och i Iran,
leverera och installera en sintringsugn, som dr funktionsduglig men
som dnnu inte kan anvindas, till tredje man som dels agerar for i
bilagorna IV och V till denna forordning uppriknade personers,
enheters eller organs rakning, pd deras uppdrag eller under deras
kontroll, dels har for avsikt att anvinda denna ugn for att till
gagh for en sddan person eller enhet eller ett sadant organ tillverka
varor som skulle kunna bidra till kdrnvapenspridningen i denna
stat.

2. Artikel 7.4 i forordning nr 423/2007 ska tolkas sd,

— att den omfattar verksamheter som genom ett formellt yttre
inte uppfyller kriterierna for ett dsidosattande av artikel 7.3 i
nimnda forordning, men som trots allt visar sig ha som syfte
eller verkan att direkt eller indirekt kringgd forbudet i denna
senare bestdmmelse, och

— att begreppen "medvetet” och "avsiktligt” forutsdtter de kumu-
lativa kriterierna kannedom och avsikt, vilka dr uppfyllda nar
personen som deltar i en verksamhet med ett sadant syfte eller
verkan uppsatligen efterstrivar detta eller, i vart fall forstar att
hans eller hennes deltagande i en sddan verksamhet kan ha
detta syfte, eller denna verkan, och godtar en sidan mdgjlighet.

() EUT C 252, 27.8.2011.

Domstolens beslut (sjunde avdelningen) av den 18

november 2011 (begiran om forhandsavgorande frin

Tribunale di Bari — Italien) — Giovanni Colapietro mot
Ispettorato Centrale Repressioni Frodi

(M4l C-519/10) ()

(Begiran om forhandsavgorande — Artiklarna 92.1,103.1

och 104.3 andra stycket i rittegingsreglerna — Marknaden

for vin — Forordningarna (EEG) nr 822/87 och (EG)

nr 343/94 — Frdga vars svar inte limnar utrymme for rim-
ligt tvivel — Uppenbart att talan ska avvisas)

(2012/C 49/22)
Rattegdngssprdk: italienska
Hinskjutande domstol

Tribunale di Bari

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Giovanni Colapietro

Motpart: Ispettorato Centrale Repressioni Frodi

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Tribunale di Bari — Mark-
naden for vin — Bestimmelser om obligatorisk destillation av
bordsvin — Produktionsdret 1993/1994 — Tillimpning i tiden
av radets forordning (EEG) nr 822/87 av den 16 mars 1987 om
den gemensamma organisationen av marknaden for vin (EGT
L 84, s. 1) — Upphdvande av denna férordning genom kom-
missionens férordning (EG) nr 343/94 av den 15 februari 1994
om inforande av obligatorisk destillation enligt artikel 39 i
rddets forordning (EEG) nr 822/87 och om undantag frén vissa
dartill hanforliga tillimpningsforeskrifter for produktionséret
1993/94 (EGT L 44, s. 9) — Administrativ paféljd i nationell
ratt vid overtradelse av forordning nr 882/87 — Tillimplighet
vid 6vertridelse av forordning nr 343/94 — Fraga huruvida den
alagda administrativa pafoljden ar proportionerlig

Avgorande

Genom kommissionens forordning (EG) nr 343/94 av den 15
februari 1994 om inforande av obligatorisk destillation enligt artikel
39 i rddets forordning (EEG) nr 822/87 och om undantag fran vissa
dartill hanforliga tillimpningsforeskrifter for produktionsdret 1993/94
genomfordes forordning nr 822/87, utan att sistndgmnda forordning
darvid vare sig upphdvdes eller ersattes.

() EUT C 13, 15.1.2011.

Domstolens beslut (femte avdelningen) av den 20 oktober

2011 — DTL Corporacién, SL mot Byrin for

harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,

monster och modeller), Gestion de Recursos y Soluciones
Empresariales SL

(Mal C-67/11) ()

(Overklagande — Gemenskapsvarumirke — Forordning (EG)
nr 40/94 — Artikel 8.1 b — Invindningsforfarande — Fi-
gurmirke innehdllande ordet Solaria och dldre nationellt fi-
gurmirke innehdllande ordet Solartia — Delvist avslag pd
ansokan om registrering — Risk for forvixling — Ansokan
om att forfarandet vid tribunalen ska vilandeforklaras —
Underldtenhet att inkomma med ansokan i vederborlig tid)

(2012/C 49/23)
Rattegdngssprak: spanska
Parter

Klagande: DTL Corporacién, SL (ombud: A. Zuazo Araluze,
abogado)
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Ovriga parter i forfarandet: Byrén for harmonisering inom den
inre marknaden (varumirken, monster och modeller) (ombud:
J. Crespo Carrillo), Gestion de Recursos y Soluciones Empresa-
riales SL (ombud: M. Polo Carrefio och M. Granado Carpenter,
abogadas)

Saken

Overklagande av den dom som meddelats av tribunalen (fjarde
avdelningen) den 15 december 2010 i mdl T 188/10, DTL mot
harmoniseringsbyrdn — Gestién de Recursos y Soluciones Emp-
resariales (Solaria), genom vilken tribunalen ogillade en talan
som vickts mot det beslut som meddelats av harmoniserings-
byrdns andra G6verklagandenimnd den 17 februari 2010 i
drende R 767/2009-2, angdende ett invindningsforfarande mel-
lan Gestién de Recursos y Soluciones Empresariales SL och DTL
Corporacién SL

Avgorande

1. Det saknas anledning att prova overklagandet sdvitt avser de
tjanster som omfattas av klass 37 enligt Nicedverenskommelsen
om internationell klassificering av varor och tjdnster vid varumdr-
kesregistrering av den 15 juni 1957, med dndringar och tilligg.

2. Overklagandet ogillas sdvitt avser de tjdnster som omfattas av
klass 42 enligt ndmnda Nicedverenskommelse.

3. DTL Corporacidn SL ska ersdtta rittegangskostnaderna.

() EUT C 130, 30.4.2011.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Verwalt-
ungsgericht Karlsruhe (Tyskland) den 24 november 2011
— Philipp Seeberger mot Studentenwerk Heidelberg

(Ml C-585/11)
(2012/C 49/24)
Rattegdngssprak: tyska
Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Karlsruhe

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Philipp Seeberger

Motpart: Studentenwerk Heidelberg

Tolkningsfraga

Utgoér unionsritten hinder for en nationell lagstiftning enligt
vilken beviljande av studiestod for studier i en annan medlems-
stat nekas uteslutande av det skalet att den student som har

utnyttjat sin rétt till fri rorlighet inte varit stadigvarande bosatt i
en ursprungsmedlemsstat i minst tre &ar ndr studierna
paborjas? (1)

(") Tolkning av artiklarna 20 och 21 i fordraget om Europeiska unio-
nens funktionssitt (FEUF) — unionsmedborgarskap och fri rorlighet

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta

forvaltningsdomstolen (Finland) den 25 november 2011

— Anssi Keteli mot Osterbottens nirings-, trafik-, och
milj6central

(Mal C-592/11)
(2012/C 49/25)
Rattegdngssprak: finska
Hinskjutande domstol

Hogsta forvaltningsdomstolen

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Anssi Keteld

Ovrig part: Osterbottens ndrings- trafik- och miljocentral

Tolkningsfragor

1. Hur ska artikel 22.1 a i rddets forordning (EG)
nr 1698/2005 (') ("for forsta gdngen etablerar sig som dgare
till ett jordbruksforetag”) och artikel 13.4 och 13.6 i kommis-
sionens forordning (EG) nr 1974/2006 () tolkas om jord-
bruksverksamheten ingér i ett bolags verksamhet? Ska man
vid provningen av huruvida en person for forsta gdngen har
etablerat sig som foretagare som svarar for ett jordbruk, vid
bedomningen utgd frin den omstindigheten att vederbo-
rande pd grund av sitt deldgarskap har haft bestimmande
inflytande Gver ett bolag, eller fran hur stor vinsten av jord-
bruket har varit, eller frin om vederbérandes verksamhet i
bolaget kan anses utgora ledning av en funktionellt och
ekonomiskt sjalvstindig produktionsenhet? Eller ska inneha-
vet av foretaget underkastas en helhetsbedémning och hin-
syn tas till bdde de ovannimnda omstindigheterna, och till
vederborandes stdllning i bolaget och fragan huruvida denne
faktiskt bar affdrsrisken?

2. Ska innehavet av foretaget, nir man bedomer fragan vilken
betydelse en tidigare verksamhet ska tillmitas ndr stod be-
viljas for en annan verksamhet, tolkas pad samma sitt nar det
giller den tidigare verksamheten och nir det giller den
verksamhet for vilken stodet soks? Forutsitter ett avslag
pd en ansokan om startstod for unga jordbrukare i den
mening som avses i artikel 22 i rdets forordning pé grund
av en tidigare utovad verksamhet att denna tidigare
verksamhet hade varit stodberittigad enligt de gillande
bestimmelserna?
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