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Domstolens dom (andra avdelningen) av den 11 juli 2013
(begidran om forhandsavgorande frin Oberster Gerichtshof
— Osterrike) — Amazon.com International Sales Inc.,
Amazon EU Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon.com
GmbH, i likvidation, Amazon Logistk GmbH mot
Austro-Mechana  Gesellschaft ~ zur ~ Wahrnehmung
mechanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

(M4l C-521/11) ()

(Tillndrmning av lagstiftning — Immaterialritt — Upphovs-
ritt och nirstdende rittigheter — Ensamvritt till mangfaldi-
gande — Direktiv 2001/29/EG — Artikel 5.2 b — Rimlig
kompensation — Tillimpning utan dtskillnad men med even-
tuell rétt till dterbetalning av den avgift for privatkopiering
som dr avsedd att finansiera kompensationen — Mottagna
medel limnas delvis till rittsinnehavarna och delvis till sociala
inrdttningar eller kulturinstitutioner — Dubbel betalning av
avgiften for privatkopiering vid en grinsoverskridande
transaktion)

(2013/C 252/15)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Amazon.com International Sales Inc, Amazon EU
Sarl, Amazon.de GmbH, Amazon.com GmbH, i likvidation,
Amazon Logistik GmbH

Motpart: Austro-Mechana Gesellschaft zur Wahrnehmung me-
chanisch-musikalischer Urheberrechte Gesellschaft mbH

Saken

Begiran om forhandsavgérande — Oberster Gerichtshof —
Tolkningen av artiklarna 2 och 5 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmoni-
sering av vissa aspekter av upphovsritt och nérstdende rittighe-
ter i informationssamhallet (EGT L 167, s. 10) — Raitt till
méngfaldigande — Tolkningen av begreppet "rimlig kompensa-
tion” i artikel 5.2 b i direktiv 2001/29/EG — En medlemsstats
lagstiftning i vilken det for samtliga inspelningsmedier f6reskrivs
en avgift for mangfaldigande for privat bruk, som ar tillimplig
utan atskillnad, och i vilken det foreskrivs att avgiften ska ater-
betalas om medierna exporteras innan de siljs till en slutkon-
sument eller om de anvinds for méngfaldigande med rattsinne-
havarens tillstand.

Domslut

1. Artikel 5.2 b i Europaparlamentets och rddets direktiv
2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa

aspekter av upphovsritt och ndrstaende réttigheter i informations-
samhallet ska tolkas sd att den inte utgor hinder for en medlems-
stats lagstifining som innebdr att en avgift for privatkopiering
utan dtskillnad tillimpas pd dem som i forsta led yrkesmidssigt
och mot betalning salufor inspelningsmedier som kan anvindas for
mdngfaldigande samtidigt som det i samma lagstiftning foreskrivs
en ratt till dterbetalning av avgifter for det fall att slutanvind-
ningen av ndmnda medier inte dr sddan som den som avses i den
bestammelsen, ndr — vilket det ankommer pd de nationella dom-
stolarna att priva med beaktande av varje réttssystems sirdrag och
de granser som faststdllts i detta direktiv — det finns praktiska
svdrigheter som motiverar ett sadant system for finansiering av den
rimliga kompensationen och rétten till dterbetalning med fram-
gang kan goras gallande och inte gor det orimligt svdrt att ersitta
nimnda avgift.

2. Artikel 5.2 b i direktiv 2001/29 ska tolkas sd att den inte utgor
hinder for att det i en medlemsstat — inom ramen for ett system
for finansiering av den rimliga kompensation som avses i denna
bestammelse och som innebdr att en avgift for privatkopiering
utan dtskillnad tillimpas pd dem som i forsta led yrkesmdssigt
och mot betalning salufor sidana inspelningsmedier inom den
berorda medlemsstaten — foreskrivs en presumtion som kan mot-
bevisas for privat bruk av inspelningsmedier som kan anvindas for
madngfaldigande nar dessa medier salufors till fysiska personer, ndr
de praktiska svdrigheterna att faststalla att de ifrdgavarande in-
spelningsmedierna anvinds for privat bruk innebdr att det dr
motiverat att infora en sddan presumtion och den foreskrivna
presumtionen inte leder till att avgiften for privatkopiering till-
ldmpas i situationer ddr det dr uppenbart att slutanvindningen
av inspelningsmedierna inte omfattas av de fall som avses i
samma bestimmelse.

3. Artikel 5.2 b i direktiv 2001/29 ska tolkas sd att den ratt till
rimlig kompensation som avses i denna bestdmmelse, eller avgiften
for privatkopiering som dr avsedd att finansiera kompensationen,
foreligger respektive anses ha erlagts dven om hdlften av de medel
som uppbiirs for kompensationen eller i avgift inte betalas ut direkt
till dem som har rdtt till kompensationen utan lamnas till kul-
turinstitutioner och sociala inrdttningar som verkar till forman for
dessa rittsinnehavare. Detta galler under forutsittning att de so-
ciala inrdttningarna eller kulturinstitutionerna faktiskt verkar till
forman for namnda rattsinnehavare och att de drivs pd ett icke-
diskriminerande sdtt, vilket det ankommer pd den hdnskjutande
domstolen att prova.

4. Artikel 5.2 b i direktiv 2001/29 ska tolkas sd att det krav som
en medlemsstat uppstdller pd dem som yrkesmdssigt och mot
betalning salufor inspelningsmedier som kan anvindas for mang-
faldigande att erligga en avgift for privatkopiering som dr avsedd
att finansiera den rimliga kompensation som avses i denna be-
stammelse fortfarande foreligger dven om en motsvarande avgift
redan har erlagts i en annan medlemsstat.

() EUT C 25, av den 28.1.2012.
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