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Beslut meddelat av tribunalens ordférande den 25 oktober
2010 — Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko
Kentro mot kommissionen

(Mal T-353/10 R)

(Interimistiskt forfarande — Finansiellt stéd — Debetnota
avseende dterkrav av finansiellt stod — Ansokan om uppskov
med verkstilligheten — Asidosittande av formkrav — Awvis-

ning)
(2010/C 346/86)
Rattegdngssprdk: grekiska
Parter
Sokande: Lito Maieftiko Gynaikologiko kai Cheirourgiko Kentro
AE (Aten, Grekland) (ombud: advokaten E. Tzannini)

Svarande: Europeiska kommissionen (ombud: D. Triantafyllou
och A. Sauka)

Saken

Ansokan om uppskov med verkstilligheten av den debetnota
som kommissionen utfirdade den 22 juli 2010 for att dterkriva
ett belopp pad 109 415,20 euro som utbetalats som finansiellt
stod till medicinsk forskning.

Avgérande

1. Ansokan om interimistiska dtgdrder avvisas.

2. Beslut om rittegdngskostnaderna kommer att meddelas senare.

Talan vickt den 17 september 2010 — IEM ERGA —
EREVNES MELETES PERIVALLONTOS & CHOROTAXIAS
A.E. mot kommissionen

(Mal T-435/10)
(2010/C 346/87)
Rattegdngssprak: grekiska
Parter

Sokande: IEM ERGA — EREVNES MELETES PERIVALLONTOS &
CHOROTAXIAS A.E. (Aten, Grekland) (ombud: advokaten N.
Sofokleous)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara den forberedande rattsakten, av den 7 maj
2010, fran kommissionens generaldirektorat for forskning
genom vilken sokanden underrittas om beslutet att utfirda
ett betalningsforeliggande avseende densamma,

— ogiltigforklara  betalningsforeldggande nr 3241004968
(debetnota) som utfirdats av Europeiska kommissionen,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar ogiltigforklaring av den forberedande rdttsakten,
av den 7 maj 2010, fran kommissionens generaldirektorat for
forskning genom vilken sokanden underrittas om beslutet att
utfirda ett betalningsforeliggande avseende densamma, och av
betalningsforeldggandet (debetnota) nr 3241004968 av den
14 juli 2010, vilket antagits pd grundval av kontrakt
FAIR-CT98-9544.

Sokanden anfor foljande grunder till stod for sin talan:

— Avsaknad av rittslig grund och bristande behorighet, i den
mén som de angripna rattsakterna, vilka antagits inom ra-
men for kontrakt FAIR-CT98-9544, ir administrativa ritt-
sakter som antagits utan rattslig grund och utan behorighet
att anta dem. Enligt detta kontrakt, som helt regleras av
grekisk ritt, fir kommissionen nimligen inte ensidigt fast-
stilla och pd eget initiativ dterkrdva de belopp som foljer av
kontraktet.

— Avsaknad av motivering, avsaknad av bevisning och under-
kdnnande av kommissionens argument, eftersom, sdsom
framgédr av forstainstansrittens dom i mal T-7/05 och av
de fakturor som sokanden utfirdat for tillhandahéllna pre-
stationer och tjanster, de belopp som sokanden har erhéllit
frin bolaget Parthénon A.E. for dessa fakturor utgjorde en
del av sokandens ersittning for de tjanster som beskrevs déri
och inte ett forskott pd den subvention som bolaget Part-
hénon AE. hade mottagit frin kommissionen i dess
egenskap sokandens foretradare.

— Motsigelser i motiveringen av de angripna rattsakterna.

— Avsaknad av motivering och avsaknad av bevisning, efter-
som de argument som kommissionen har anfort som skil
till de angripna rattsakterna, inte fir stod vare sig i fors-
tainstansrdttens dom i mal T-7/05, kommissionen mot Part-
hénon AE., eller i de fakturor eller den &vriga bevisning
som forebringats.

Talan vickt den 17 september 2010 — Dow AgroSciences
och Dintec Agroquimica — Produtos Quimicos mot
kommissionen

(M3l T-446/10)
(2010/C 346/88)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sokande: Dow AgroSciences Ltd (Hitchin, Forenade kungariket)
och Dintec Agroquimica — Produtos Quimicos, Lda (Funchal,
Portugal) (ombud: advokaterna K. Van Maldegem och C. Mereu)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att tribunalen ska
— ta upp ansokan till provning och bifalla den,
— ogiltigforklara beslut 2010/355/EU,

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna,
och

— vidta de andra eller vidare &tgirder som krivs for god
rittskipning.

Grunder och huvudargument

Sokandena yrkar ogiltigforklaring av kommissionens beslut
2010/355/EU av den 25 juni 2010 om att inte uppta trifluralin
i bilaga I till rddets direktiv 91/414/EEG (*).

Sokandena aberopar tvd grunder till stod for sin talan.

For det forsta hdvdar sokandena att det angripna beslutet ar
rittsstridigt, eftersom det grundas pd, och har vidtagits endast
pa grund av, ett annat rattsstridigt beslut. Detta andra beslut (2),
2007/629[EG (), dr det ursprungliga beslutet om att inte infora
trifluralin pd grund av den undersokning av denna substans
som utforts med stod av artikel 8.2 i direktiv 91/414 (*). Om
det rittsstridiga beslutet 2007/629/EG inte hade fattats skulle
det angripna beslutet aldrig ha antagits.

For det andra gor sokandena gillande att den angripna ritt-
sakten i sig dr rttsstridig av fristdende skal. Enligt sokandena
gjorde kommissionen sig skyldig till felaktig rattstillimpning nér
den motiverade det angripna beslutet med f6ljande farhdgor.

— Risk for langviga spridning. Sokandena havdar att kommis-
sionen forsummade att beakta viss information (avsaknad av
vetenskaplig motivering) och dsidosatte principen om god
forvaltningssed och principen om ritten till forsvar. Kom-
missionens stindpunkt nir det géller ldngviga spridning ir,
enligt sokandenas uppfattning, dessutom diskriminerande
och oproportionerlig.

— Giftighet for fisk. I detta avseende hdvdar sokandena att den
vetenskapliga motiveringen inte utgor grund for beslutet.
Enligt sokandena 4r den angripna rittsakten dessutom opro-
portionerlig mot bakgrund av det sitt pa vilket kommissio-
nen behandlade de pastddda farhigorna for kronisk toxicitet.

(") Delgivet med nr K(2010) 4199 (EUT L 160, s. 30).

(%) Foremdl for provning i det av sokanden anhingiggjorda maélet
T-475/07, Dow AgroSciences m.fl. mot kommissionen, EUT C 51,
2008, s. 54.

(*) Kommissionens beslut av den 20 september 2007 om att inte infora
trifluralin i bilaga I till rddets direktiv 91/414/EEG och om 4terkal-
lande av godkdnnanden av vixtskyddsmedel som innehéller detta
dmne (delgivet med nr K(2007) 4282) (EUT L 255, s. 42).

(*) Radets direktiv 91/414/EEG av den 15 juli 1991 om utslippande av
vixtskyddsmedel pad marknaden (EGT L 230, s. 1; svensk special-
utgdva, omrade 13, volym 20, s. 236).

Talan vickt den 21 september 2010 — Evropaiki Dynamiki
mot domstolen

(M3l T-447/10)
(2010/C 346/89)
Rattegdngssprak: engelska
Parter

Sckande: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-
nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aten, Grekland) (ombud:
juristerna N. Korogiannakis och Dermitzakis)

Svarande: domstolen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— upphdva domstolens beslut att forkasta sokandens anbud,
som avgetts som svar pa anbudsinfordran i det 6ppna an-
budsforfarandet CJ 7/09 "Offentliga kontrakt pa tillhanda-
héllande av informationstjdnster” (*) och alla senare beslut
frin domstolen som har samband med nimnda beslut, di-
ribland det beslut genom vilket andra anbudsgivare tilldelas
kontrakten,

— forplikta domstolen att betala ersdttning till sokanden for
den skada som denne lidit pd grund av det aktuella anbuds-
forfarandet med 5 000 000 EUR,

— forplikta domstolen att betala ersittning till sokanden for
den skada som denne lidit pd grund av forlorade mojligheter
och krinkning av dess anseende och trovirdighet med
500 000 EUR, och

— forplikta domstolen att ersitta sokandens rdttegdngskost-
nader samt andra kostnader och utgifter som uppkommit
i samband med denna ansokan, dven om densamma skulle
ogillas.

Grunder och huvudargument

[ detta mal yrkar sokanden upphivande av domstolens beslut av
den 12 juli 2010 att forkasta det anbud som sokanden avgett
som svar pd anbudsinfordran i det Oppna anbudsforfarandet
CJ] 7/09 avseende informationstjianster och att tilldela andra
anbudsgivare kontrakten. Sokanden begir dven ersittning for
den skada som pdstds ha uppkommit pd grund av
anbudsforfarandet.

Till stod for sina yrkanden &beropar sokanden f6ljande grunder.

For det forsta hdvdar sokanden att den upphandlande myndig-
heten underldt att iaktta principen om att inte diskriminera
anbudsgivare, eftersom flera av de anbudsgivare som tilldelades
kontrakten inte uppfyllde de uteslutande kriterierna, och saledes
har asidosatt artiklarna 93 och 94 i budgetforordningen, (%)
artikel 133 i genomférandebestimmelserna och principen om
god forvaltningssed.



