DOM AV DEN 20.9.2011 - MAL T-232/10

TRIBUNALENS DOM (fjarde avdelningen)
den 20 september 2011 *

[ mal T-232/10,

Couture Tech Ltd, Tortola (Brittiska Jungfrudarna), foretrétt av B. Whyatt, barrister,

sokande,

mot

Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster
och modeller) (harmoniseringsbyran), foretridd av G. Schneider, i egenskap av
ombud,

svarande,

angdende en talan mot det beslut som meddelades av harmoniseringsbyrans andra
avdelning den 5 mars 2010 (drende R 1509/2008-2) om en ansékan om registrering
som gemenskapsvarumérke av ett figurkdnnetecken som éterger det sovjetiska stats-
vapnet, meddelar

* Rittegangssprak: engelska.
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TRIBUNALEN (fjiarde avdelningen)

sammansatt av ordforanden I. Pelikdnové (referent) samt domarna K. Jiiriméae och
M. van der Woude,

justitiesekreterare: E. Coulon,

med beaktande av ans6kan som inkom till tribunalens kansli den 21 maj 2010,

med beaktande av svarsinlagan som inkom till tribunalens kansli den 7 septem-
ber 2010,

med beaktande av att tribunalens ordférande, genom beslut av den 9 december 2010,
har avslagit s6kandens javsinvdndning,

med beaktande av att parterna inte inom en ménad fran delgivningen av underrét-
telsen om att det skriftliga forfarandet avslutats inkommit med ndgon begiran om att
férhandling ska d4ga rum, och med beaktande av att tribunalen dérfér, pa grundval av
referentens rapport och med tillimpning av artikel 135a i tribunalens réttegangsreg-
ler, har beslutat att avgora malet utan muntligt férfarande,
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foljande

Dom

Bakgrund till tvisten

Sokanden, Couture Tech Ltd, ingav den 22 december 2006 en ansékan om registre-
ring av gemenskapsvarumadrke till harmoniseringsbyran i enlighet med radets for-
ordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumérken (EGT
L 11,1994, s. 1; svensk specialutgéva, omrade 17, volym 2, s. 3), i dess dndrade lydelse
(ersatt av radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemen-
skapsvarumérken (EUT L 78, s. 1)).

Det sokta varumarket utgors av nedanstidende figurkédnnetecken:

De varor och tjanster som registreringsansokan avsag omfattas av klasserna 3, 14, 18,
23, 26 och 43 i Niceoverenskommelsen om internationell klassificering av varor och
tjdnster vid varumairkesregistrering av den 15 juni 1957, med dndringar och tillagg.
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Genom beslut av den 27 augusti 2008 avslog granskaren registreringsansdkan med
motiveringen att det sokta varumérket strider mot allmén ordning eller mot allmén
moral i den mening som avses i artikel 7.1 f i férordning nr 40/94 (nu artikel 7.1 f i
férordning nr 207/2009), jamford med artikel 7.2 i fé6rordning nr 40/94 (nu artikel 7.2
i forordning nr 207/2009).

Sokanden 6verklagade granskarens beslut den 20 oktober 2008.

Harmoniseringsbyrans andra 6verklagandendmnd avslog 6verklagandet i beslut av
den 5 mars 2010 (nedan kallat det angripna beslutet). Overklagandenimnden konsta-
terade inledningsvis att det sokta varumaérket utgor en exakt atergivning av statsvap-
net for forna Socialistiska radsrepublikernas union (Sovjetunionen). Overklagande-
ndmnden fann — med st6d av lagstiftning och administrativ praxis i Ungern, Lettland
och Tjeckien — att en betydande del av omsittningskretsen, det vill séga allménheten,
som bor i den del av Europeiska unionen som var underkastad den sovjetiska regimen
skulle uppfatta symboler med anknytning till forna Sovjetunionen som stridande mot
allmin ordning och mot allmin moral. Overklagandenimnden drog av detta slut-
satsen att det sokta varumaérket strider mot artikel 7.1 f i férordning nr 207/2009,
atminstone savitt avser Ungern och Lettland. Enligt 6verklagandendmnden framgar
det av artikel 7.2 i férordning nr 207/2009 att det for att registrering av ett varumérke
ska kunna avslas ricker att varumirket anses strida mot allmén ordning eller mot all-
mén moral i en enda medlemsstat. Mot bakgrund hérav fann 6verklagandendmnden
att registreringsansokan skulle avslds med stod av artikel 7.1 f och 7.2 i forordning
nr 207/2009.
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Parternas yrkanden

Sokanden har yrkat att tribunalen ska

— forklara att ans6kan kan provas,

— ogiltigforklara det angripna beslutet, och

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta riattegdngskostnaderna.

Harmoniseringsbyran har yrkat att tribunalen ska

— ogilla talan, och

— forplikta s6kanden att ersitta rattegangskostnaderna.

Rittslig bedomning

Sokanden har dberopat tva grunder for sin talan. Den forsta grunden ror dsidoséttande
avartikel 7.1 foch 7.2 i forordning nr 207/2009 och den andra grunden ror asidoséttan-
de av principen om skydd for berittigade forvantningar och réttssékerhetsprincipen.
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Den forsta grunden: Asidoséttande av artikel 7.1 foch 7.2 i forordning nr 207/2009

Den forsta grunden bestér av tva delar. Genom den forsta delen har sékanden gjort
gallande att 6verklagandendmnden gjorde sig skyldig till felaktig réttstillimpning vid
tolkningen av artikel 7.1 f och 7.2 i forordning nr 207/2009. Genom den andra delen
har s6kanden hivdat att 6verklagandendmnden gjorde en oriktig beddmning nér den
tillampade ndmnda bestdmmelser pa det sokta varumaérket.

Den forsta delgrunden: Felaktig réttstillimpning vid tolkningen av artikel 7.1 f och 7.2
i forordning nr 207/2009

— Parternas argument

Sokanden har gjort géllande att det, i motsats till vad 6verklagandenidmnden fann,
inte framgar av artikel 7.2 i forordning nr 207/2009 att ett kidnnetecken inte far re-
gistreras om det omfattas av ett absolut registreringshinder enligt artikel 7.1 i férord-
ningen i endast en del av unionen.

Enligt sokanden har artikel 7.2 i férordning 207/2009 namligen ett annat syfte. Denna
bestammelse ar tillimplig antingen da det i vissa nationella réttsordningar saknas
motsvarigheter till alla de absoluta registreringshinder som foreskrivs i artikel 7.1
i forordning nr 207/2009, eller d& det i vissa réttsordningar foreskrivs ytterligare
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absoluta registreringshinder som inte framgéar av ndmnda bestimmelse. Tillimp-
ningen av bestimmelsen innebdr ddrmed att det, oavsett vilka absoluta registrerings-
hinder som foreskrivs i de olika medlemsstaterna, endast ér de registreringshinder
som anges i artikel 7.1 i forordning nr 207/2009 som é&r relevanta inom ramen for ett
forfarande for registrering av ett gemenskapsvarumaérke.

Sokanden har hévdat att denna standpunkt st6ds av det faktum att orden "dven om”
anvinds i artikel 7.2 i férordning nr 207/2009. Overklagandendmndens tolkning av

ndmnda bestimmelse forutsitter ndmligen att dessa ord ska forstas som “nir’, "om
eller "varvid det récker att” och vilar ddrmed pa en missuppfattning.

Sokanden har tillagt att dven om artikel 7.2 i férordning nr 207/2009 omfattar alla
de absoluta registreringshinder som anges i artikel 7.1 i férordningen, sa kan 6ver-
klagandendmndens tolkning av bestimmelsen inte tillimpas pa alla dessa registre-
ringshinder och sérskilt inte pa det registreringshinder som foreskrivs i artikel 7.1 b
i forordningen.

Sokanden har vidare — med aberopande av sin egen tolkning av artikel 7.2 i férord-
ning nr 207/2009 — gjort gillande att begreppen "allmén ordning” och "allmén moral”
i artikel 7.1 f i forordningen, i motsats till vad 6verklagandendmnden kom fram till,
ska tolkas pa sd sitt att de omfattar allmén ordning och allmén moral i unionen. Inne-
borden av dessa begrepp ska saledes provas utifrdn unionsritten, utifrdn de grund-
laggande dndamal och principer som ligger till grund f6r unionen och som é&r ge-
mensamma for alla medlemsstater samt utifran internationella konventioner, sisom
Europeiska konventionen om skydd fér de ménskliga réttigheterna och de grundlag-
gande friheterna, som undertecknades i Rom den 4 november 1950 (nedan kallad Eu-
ropakonventionen). Den lagstiftning, den allménna ordning och den allmdnna moral
som giller i de olika medlemsstaterna, vilken kan skilja sig fran den som giller pa
unionsniva, saknar ddremot betydelse.
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Sokanden har i detta hinseende hédvdat att gemenskapsvarumaérket, till skillnad fran
vad som géller for nationella varumérken, har som funktion att bidra till utvecklingen
av den ekonomiska verksamheten inom den gemensamma marknaden. Enligt vad
som framgar sérskilt av skilen 2—4 i forordning nr 207/2009 forhaller det sig foljakt-
ligen sa, att gemenskapsvarumairket endast omfattas av den unionsrattsliga lagstift-
ningen samt ges ett enhetligt skydd och far verkan inom hela unionens omrade.

P4 samma sitt dr harmoniseringsbyran, enligt skil 12 i férordning nr 207/2009, ett
sjalvstdndigt organ som agerar inom ramen f6r unionsritten. Mot bakgrund héarav
anser sokanden att sdvil harmoniseringsbyran som unionsdomstolen har en skyldig-
het att genomfora férordningen pa grundval av en policy som ér oberoende av poli-
cyn i varje enskild medlemsstat.

Ett tillvigagangssitt enligt vilket den allménna ordningen och den allmdnna moralen
i olika medlemsstater ska beaktas skulle dessutom, till skada for s6kanden, orimligt
belasta registreringsforfarandet for gemenskapsvarumarken. Det skulle dven inneba-
ra att en sokande av ett varumérke som endast strider mot allmén ordning eller mot
allmin moral i en av unionens 27 medlemsstater skulle vara tvungen att erhalla och
upprétthalla 26 nationella registreringar. Detta ar sdrskilt anmérkningsvért med tan-
ke pé att anvdndningen av ett gemenskapsvarumairke visserligen, enligt artikel 110.2
i forordning nr 207/2009, kan forbjudas i en medlemsstat, bland annat enligt den
straffrittsliga regleringen i denna medlemsstat, men att detta inte innebdr att inneha-
varen av det aktuella gemenskapsvarumairket frantas sina réttigheter.

Sokanden har gjort géllande att dess standpunkt stods av réttspraxis dar det slas fast
att gemenskapsordningen for varumirken &r ett sjélvstindigt system som ska till-
lampas utan hinsyn till de nationella systemen. Enligt denna rittspraxis ska nimligen
omsténdigheter hanforliga till medlemsstaterna inte beaktas. Vidare ska det inte be-
aktas huruvida anvéindningen av gemenskapsvarumaérket dr forenlig med straffréitten
i dessa medlemsstater.
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For det fall tribunalen finner att den allménna ordningen och den allménna moralen
i de enskilda medlemsstaterna ska beaktas har sékanden i andra hand gjort géllande
att harmoniseringsbyran vid sin provning i sa fall ska beakta alla medlemsstater eller
vissa grupper av medlemsstater, och inte bara dem som harmoniseringsbyran vél-
jer ut. Harmoniseringsbyran ska sdrskilt gora en balanserad provning, eftersom en
standpunkt som intas av en medlemsstat eller en grupp av medlemsstater inte bor
pétvingas hela unionen.

Harmoniseringsbyran har bestritt sékandens argument.

— Tribunalens bed6mning

Enligt réttspraxis ska artikel 7.2 i forordning nr 207/2009 tolkas s, att ett varumarke
inte far registreras om det omfattas av ett registreringshinder enligt artikel 7.1 i for-
ordningen i en del av unionen. En sadan del kan i forekommande fall bestéa av en enda
medlemsstat (se, for ett liknande resonemang, domstolens dom av den 22 juni 2006 i
mal C-25/05 P, Storck mot harmoniseringsbyran, REG 2006, s. I-5719, punkterna 81
och 83).

Nir det giller de argument som s6kanden anfort mot denna tolkning kan det konsta-
teras att tolkningen inte strider mot ordalydelsen i artikel 7.2 i férordning nr 207/2009.
Anvindningen av orden "aven om” i denna bestimmelse innebédr ndmligen att det
faktum att ett kiinnetecken omfattas av ett absolut registreringshinder endast i en del
av unionen inte utgor hinder mot att tillimpa artikel 7.1 i forordning nr 207/2009.
Enligt artikel 7.1 i férening med artikel 7.2 i férordningen fir ett varumérke saledes
inte registreras nér det omfattas av ett absolut registreringshinder i hela unionen eller,
i forekommande fall, i endast en del av unionen.
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Artikel 7.2 i férordning nr 207/2009 har visserligen en allmén utformning, men det
framgér inte av dess ordalydelse att den regel som foreskrivs dari nédvandigtvis méste
vara tillamplig pé alla de registreringshinder som anges i artikel 7.1 i férordningen.
Nar det i ovrigt giller det absoluta registreringshindret i artikel 7.1 b i forordning
nr 207/2009 som sokanden sérskilt har framhévt, ar det fullt majligt att ett kénne-
tecken saknar sérskiljningsféormaga i endast en del av unionen, exempelvis pa grund
av att det har en semantisk innebord endast pa vissa spréik eller av det skélet att de
aktuella varorna och tjdnsterna har marknadsforts pa olika sitt.

Det forhéllandet att det endast dr de absoluta registreringshinder som anges i arti-
kel 7.1 i forordning nr 207/2009 som é&r relevanta inom ramen for ett forfarande for
registrering av ett gemenskapsvarumirke, oavsett vilka absoluta registreringshinder
som foreskrivs i medlemsstaternas réttsordningar, foljer av att forordningen &r en
rattsakt som ér i alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater. I detta
hianseende ger bestimmelsen, genom sin ordalydelse, en uttommande uppriakning
av absoluta registreringshinder som inte hanfor sig till de registreringshinder som
foreskrivs i medlemsstaternas rattsordningar. P& samma sétt preciseras i artikel 1.1
i forordning nr 207/2009 att gemenskapsvarumaérken registreras i enlighet med be-
stimmelserna i forordningen. Den tolkning av artikel 7.2 i férordning nr 207/2009
som sokanden har foreslagit kan sledes inte godtas, eftersom den skulle innebéra att
bestammelsens dndamaélsenliga verkan gick forlorad.

Mot bakgrund hérav konstaterar tribunalen, i likhet med 6verklagandendmnden, att
det framgar av artikel 7.1 f och 7.2 i féorordning nr 207/2009 att ett varumaérke inte
far registreras nér det strider mot allmén ordning eller mot allmén moral i en del av
unionen och att denna del i forekommande fall kan besté av en enda medlemsstat.

Nir det giller fragan huruvida begreppen “allmén ordning” och “allmén moral”
ska tolkas endast utifran forhallanden som &r gemensamma for alla medlemssta-
ter eller huruvida &ven de sdrskilda forhéllanden som gor sig gillande i de enskilda
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medlemsstaterna ska beaktas, gor tribunalen foljande bedomning. Ett varumérkes
grundlaggande funktion é&r, enligt réttspraxis, att identifiera varans eller tjanstens
kommersiella ursprung, for att ddrigenom gora det mojligt for de konsumenter som
koper den vara eller den tjanst som varumérket avser att gora samma val vid ett sena-
re kop, om erfarenheten varit positiv, eller att gora ett annat val, om den varit negativ
(forstainstansrattens dom av den 27 februari 2002 i mal T-34/00, Eurocool Logistik
mot harmoniseringsbyran (EUROCOOL), REG 2002, s. II-683, punkt 37).

Ett varumadrke &r saledes dmnat att anvédndas inom en omséttningskrets bestaende av
konsumenter av de varor och tjanster som varumairket avser.

Allménintresset bakom det absoluta registreringshindret i artikel 7.1 f i férordning
nr 207/2009 ar att forhindra registrering av kidnnetecken vars anvindning inom unio-
nen skulle stora den allmidnna ordningen eller den allmdnna moralen.

Mot bakgrund hédrav ska fragan huruvida det foreligger ett absolut registreringshin-
der enligt artikel 7.1 f i forordning nr 207/2009 bedémas utifran hur en genomsnitts-
konsument hemmahorande i unionen uppfattar de varor och tjanster som omfattas
av registreringsansokan.

A ena sidan dr konsumenter hemmahorande i unionen emellertid per definition hem-
mahorande i en medlemsstat.

A andra sidan #r de kinnetecken som av omsittningskretsen kan uppfattas som stri-
dande mot allmén ordning och allmin moral inte desamma i alla medlemsstater, vil-
ket kan bero pé sprékliga, historiska, sociala eller kulturella betingelser.
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Uppfattningen att ett varumérke antingen strider eller inte strider mot allmén ord-
ning eller mot allmén moral paverkas saledes av de forhéllanden som rader i den
medlemsstat ddr de konsumenter som ingar i omséttningskretsen hér hemma.

Vid tillampningen av det absoluta registreringshindret i artikel 7.1 f i férordning
nr 207/2009 ska foljaktligen inte bara foérhallanden som &r gemensamma for alla
medlemsstater i unionen beaktas, utan dven de sirskilda férhallanden som gor sig
gdllande i de enskilda medlemsstaterna och som kan paverka uppfattningen hos om-
sattningskretsen i dessa medlemsstater.

Denna slutsats paverkas inte av de argument som sokanden har framfort.

For det forsta dr gemenskapsordningen for varumérken visserligen ett sjilvstandigt
system, som ska tillimpas utan hinsyn till de nationella systemen (se forstainstans-
rattens dom av den 13 september 2005 i mal T-140/02, Sportwetten mot harmonise-
ringsbyran — Intertops Sportwetten (INTERTOPS), REG 2005, s. I1-3247, punkt 31
och dér angiven rittspraxis). Detta innebdr, bland annat, att fragan huruvida det ab-
soluta registreringshindret i artikel 7.1 f i forordning nr 207/2009 ar for handen i
samtliga fall ska bedomas utifrédn det kriterium som anges i denna bestimmelse, vil-
ket ska tolkas med utgangspunkt i uppfattningen hos omséttningskretsen i unionen
eller i en del av unionen. Det faktum att gemenskapsordningen for varumérken har
en sjalvstindig karaktédr hindrar ddremot inte att sdrskilda forhallanden i medlems-
staterna, som kan paverka denna uppfattning, beaktas.

Tribunalen finner i detta hinseende att den lagstiftning och administrativa praxis i
vissa medlemsstater som 6verklagandendmnden héanvisat till i det angripna beslutet
har beaktats inte pa grund av deras normativa verkan, utan sdsom faktiska uppgifter
som kan ligga till grund f6r en bedémning av vilken uppfattning omsattningskretsen
i de aktuella medlemsstaterna har av symboler med anknytning till forna Sovjetunio-
nen. Overklagandenimnden kan dirmed inte klandras for att i detta hinseende ha
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underlatit att beakta att gemenskapsordningen for varumérken har en sjalvstindig
karaktar.

For det andra kan syftet att utveckla den gemensamma marknaden inte rattfardiga att
den allménna ordningen eller den allménna moralen i en del av denna marknad stors.

Eftersom det framgar av artikel 76.1 i forordning nr 207/2009 att harmoniserings-
byrén utan sérskilt yrkande ska préva sakforhallanden, kan den tolkning som anges
i punkt 34 ovan for det tredje inte anses orimligt belasta registreringsférfarandet till
skada for den som ansoker om registrering. Det ankommer nédmligen pa harmoni-
seringsbyran att prova huruvida det foreligger absoluta registreringshinder i nagon
del av unionen. Dérefter ankommer det pa varumirkessokanden att yttra sig 6ver de
invdndningar som granskaren efter féretagen provning framfor.

For det fjarde finner tribunalen att behovet att erhélla och att uppritthélla nationella
registreringar nér ett varumirke omfattas av ett absolut registreringshinder enligt
artikel 7.1 i férordning nr 207/2009 i endast en del av unionen é&r en direkt 6ljd av
gemenskapsvarumairkets enhetliga karaktdr, vilken ndmns i skél 3 och i artikel 1.2
i forordning nr 207/2009. Detta forhallande har séledes sin grund i férordningens
systematik.

For det femte konstaterar tribunalen att artikel 110.2 i férordning nr 207/2009 avser
féorbud mot anvindning av ett gemenskapsvarumérke som har registrerats. Denna be-
stimmelse kan ddrmed inte dberopas inom ramen f6r den provning av huruvida det
foreligger ett absolut registreringshinder enligt artikel 7.1 f i f6rordning nr 207/2009
som foretas innan varumaérket registreras.
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Mot bakgrund av ovanstdende konstaterar tribunalen att 6verklagandendmnden inte
gjorde sig skyldig till felaktig rattstillimpning nir den fann att ett kédnnetecken, en-
ligt artikel 7.2 i forordning nr 207/2009, inte far registreras om det omfattas av det
absoluta registreringshindret i artikel 7.1 f i forordningen i endast en del av unionen,
i forekommande fall i en enda medlemsstat. Overklagandenimnden gjorde sig inte
heller skyldig till felaktig rattstillimpning nér den fann att sarskilda férhallanden i de
enskilda medlemsstaterna ska beaktas vid tolkningen av begreppen "allmén ordning”
och "allmén moral”

Talan kan saledes inte vinna bifall savitt avser den forsta delen av den forsta grunden.

Den andra delgrunden: Oriktig bedomning vid tillimpningen av artikel 7.1 foch 7.2 i
forordning nr 207/2009 pa det sokta varumarket

— Parternas argument

Sokanden har — med stéd av sin egen tolkning av artikel 7.1 f och 7.2 i forordning
nr 207/2009, vilken tribunalen har redogjort for inom ramen for den forsta delen av
denna grund — gjort gillande att det sokta varumaérket inte strider mot allmén ord-
ning eller mot allmin moral i unionen och att harmoniseringsbyrén darfér inte borde
ha avslagit registreringsansékan.

Sokanden har i detta hinseende hidvdat att den politiska konnotationen hos forna Sov-
jetunionens statsvapen, till skillnad fran vad som géller f6r hakkorset, har férsvagats
och forandrats till en provokativ konnotation med anknytning till begreppet avant-
garde och att det sokta varumirket ddrmed har forvérvat "ny sdrskiljningsformaga”.
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Sokanden har tillagt att det emblem som det sGkta varumirket bestéar av inte har for-
bjudits i ndgon av unionens medlemsstater och att kommissionen dessutom ar 2005
avslog en anstkan om allmént forbud for kommunistiska symboler. Det forhéllandet
att viss anvdndning av dessa symboler eventuellt kan vara forbjuden i Ungern och
Lettland saknar betydelse inom ramen for registreringsforfarandet.

Sokanden har slutligen gjort géllande att det inte kan uteslutas att férbuden i ungersk
och lettisk ratt mot anvindning av sddana symboler som det sokta varumérket star i
strid med Europakonventionen.

Harmoniseringsbyran har bestritt sokandens argument.

— Tribunalens bed6mning

Enligt artikel 7.1 f i forordning nr 207/2009 far varumérken som strider mot allmén
ordning eller mot allmidn moral inte registreras.

Det framgér av vad som angetts inom ramen for den forsta delen av denna grund att
provningen av huruvida ett kinnetecken strider mot allmin ordning eller mot all-
mén moral ska foretas med utgangspunkt i hur detta kidnnetecken uppfattas, vid an-
vindning sdsom varumirke, av omséttningskretsen i unionen eller i en del av denna.
Denna del kan i forekommande fall utgoras av en enda medlemsstat.
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s1 I detta fall dr det ostridigt att omséttningskretsen ér den stora allmdnheten. Sdsom
overklagandendmnden har konstaterat i punkt 37 i det angripna beslutet ska det sé-
ledes beaktas vilken uppfattning som rader hos genomsnittskonsumenten i denna
allménhet, som uppvisar en normal grad av kénslighet och tolerans.

52 Overklagandenimndens slutsats att det sokta varumirket strider mot allman ordning
eller mot allmédn moral grundar sig bland annat pa en prévning av omstandigheter
som avser situationen i Ungern, vilket beror pa att forna Sovjetunionen under nérhis-
torisk tid har utovat ett bestimmande inflytande 6ver denna medlemsstat.

53 Overklagandenimnden hinvisade till artikel 269/B i 1978 ars strafflag nr IV (1978.
évi IV. torvény a Biinteto Torvénykonyvrol) (nedan kallad den ungerska strafflagen)
med rubriken "Anvéndning av symboler for despotism” I denna bestammelse fore-
skrivs foljande:

”1) Den som

a) sprider,

b) anvinder i en storre krets, eller

c) uppvisar offentligt,

hakkorset, SS-tecknet, pilkorset, hammaren och skiran, den réda femuddiga
stjarnan eller en symbol bestdende av ett sddant tecken ska domas for en straff-
rattslig forseelse till boter, sdvida inte gdrningen &r att bedoma som grévre brott.
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2) Den girning som avses i punkt 1 r inte straffbar i det fall den begas i syfte att
sprida kunskap, i utbildningssyfte, vetenskapligt syfte, konstnérligt syfte eller i syfte
att informera om historiska eller samtida héndelser.

3) Bestimmelserna i punkterna 1 och 2 ska inte tillimpas p4 staters gillande officiella
statsvapen.

Overklagandenimnden preciserade att en symbol, enligt kommentaren till den ung-
erska strafflagen, anger en asikt, en person eller en hindelse och innehaller ett tecken
eller en bild som &r avsedd att koppla samman nidmnda kinnetecken och den an-
givna asikten, personen eller hindelsen. Dessutom inbegriper offentlig anvindning
det fallet att ett tecken, sésom varumairke, dterges pa en vara nir den distribueras pé
marknaden.

Overklagandendmnden hinvisade vidare till riktlinjerna fran Magyar Szabadalmi Hi-
vatal (den ungerska patentmyndigheten), som fran och med den 1 januari 2011 har
namnet Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (den ungerska myndigheten for immate-
rialrdtt). Enligt dessa riktlinjer anses kdnnetecken innehallande "symboler f6r despo-
tism” strida mot allmén ordning.

Mot bakgrund av dessa omstéindigheter fann 6verklagandendmnden att omséttnings-
kretsen i Ungern skulle uppfatta det sokta varuméarket som stridande mot allmén ord-
ning eller mot allmén moral, eftersom det symboliserar forna Sovjetunionen.

Nir det giéller fridgan huruvida denna slutsats ér berittigad ska det inledningsvis pa-
pekas att det inte dr pa grund av deras normativa verkan som omsténdigheter hér-
rorande fran nationell riatt — sdsom de omsténdigheter som provades av 6verklagan-
dendmnden i detta fall — ar tillimpliga vid bedémningen av huruvida det foreligger
ett absolut registreringshinder enligt artikel 7.1 f i férordning nr 207/2009. Dessa
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omstidndigheter utgor saledes inte regler som ér bindande f6r harmoniseringsbyran.
Sasom det har angetts i punkt 36 ovan utgor ndmligen gemenskapsordningen for va-
rumirken ett sjélvstindigt system som ska tillimpas utan hénsyn till de nationella
systemen.

Dessa omstdndigheter utgor emellertid faktiska uppgifter som kan ligga till grund for
en bedémning av vilken uppfattning omsittningskretsen i den aktuella medlemssta-
ten har av vissa kategorier av kinnetecken.

I detta fall framgar det séledes av bestimmelsen i artikel 269/B i den ungerska straff-
lagen, sdsom den tolkats i doktrinen och fortydligats genom administrativ praxis, att
den ungerska lagstiftaren har ansett det vara nédvindigt att férbjuda viss anvindning
av "symboler for despotism’, sésom hammaren och skédran och den réda femuddiga
stjidrnan. Detta forbud, som dven avser anvindning av de aktuella kinnetecknen sé-
som varumadrken, dr forenat med straffrattsliga pafoljder.

Sokanden har emellertid inte bestritt 6verklagandendmndens pastaende att forbu-
det mot anvindning av symboler fér despotism” sdsom varumirken innebér att si-
dana symboler uppfattas som stridande mot allmén ordning eller mot allmidn moral
i Ungern.

Det har inte heller bestritts att det sokta varumaérket dr en atergivning av forna Sov-
jetunionens statsvapen och att det bland annat bestar av en hammare och en skéra
och en rod femuddig stjdrna.

Mot bakgrund hirav finner tribunalen att 6verklagandendmnden inte gjorde nagon
oriktig bedomning nir den konstaterade att en betydande del av omsittningskretsen
i Ungern skulle uppfatta anvindningen, sdsom varumairke, av det sokta varumérket
som stridande mot allmén ordning eller mot allmén moral i den mening som avses i
artikel 7.1 f i forordning nr 207/20009.
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Denna slutsats paverkas inte av de argument som sokanden har framfort.

Det framgér séledes av ovanstaende att den semantiska inneborden av forna Sovjetu-
nionens statsvapen, nér det géller Ungern, inte har forsvagats eller forandrats i en
sadan grad att statsvapnet inte langre uppfattas som en politisk symbol. Sdsom 6ver-
klagandendmnden har anfort har ndmligen en betydande del av omsattningskretsen
i Ungern upplevt den period da Ungern stod under forna Sovjetunionens bestdm-
mande inflytande.

Hartill kommer att det s6kta varumérket endast aterger forna Sovjetunionens stats-
vapen och séledes inte innehaller nagra ytterligare bestdndsdelar som kan forsvaga
eller fordndra den semantiska inneb6rden av denna symbol.

Det faktum att viss anvdandning av "symboler for despotism” inte forbjuds i ungersk ratt
saknar betydelse i detta fall. Det framgar ndmligen av punkterna 27-29 och 50 ovan
att prévningen av huruvida det foreligger nagot absolut registreringshinder enligt ar-
tikel 7.1 f i férordning nr 207/2009 ska foretas med utgangspunkt i hur detta kénne-
tecken skulle uppfattas om det anvéndes sdisom varumarke.

Slutligen kan det konstateras att tribunalen inte dr behorig att bedéma huruvida be-
staimmelsen i artikel 269/B i den ungerska strafflagen &r forenlig med Europakonven-
tionen. Under alla omstindigheter saknar detta betydelse i forevarande fall, eftersom
det framgar av punkterna 57 och 58 ovan att nimnda bestdmmelse ska beaktas inte pa
grund av sin normativa verkan, utan sasom en faktisk uppgift som kan ligga till grund
for en bedomning av vilken uppfattning som rader hos omséttningskretsen i Ungern.
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De grundldggande rittigheterna — sisom de garanteras i Europakonventionen, och
sasom de foljer av medlemsstaternas gemensamma konstitutionella traditioner — ska
dédremot, enligt artikel 6.3 FEU, ingé i unionsritten som allménna principer. For att
unionens rittsakter, saisom det angripna beslutet, ska anses lagenliga krévs foljaktli-
gen att dessa grundldggande rittigheter iakttas, och unionsdomstolen ska se till att
sa sker.

Enligt artikel 10.1 i Europakonventionen har var och en ritt till yttrandefrihet, vilket
bland annat innefattar frihet att sprida uppgifter och tankar utan offentlig myndig-
hets inblandning.

Enligt artikel 10.2 i Europakonventionen kan utévandet av yttrandefriheten under-
kastas vissa inskrankningar som dr foreskrivna i lag och som i ett demokratiskt sam-
hille dr nodvindiga med hénsyn bland annat till statens sikerhet, till den territoriella
integriteten eller den allménna sidkerheten, till forebyggande av oordning eller brott
eller till skydd for moral.

Sokanden har emellertid inte anfort ndgot argument till styrkande av att det faktum
att det sokta varumarket végrats registrering utgor en inblandning i utévandet av den
frihet som garanteras genom artikel 10.1 i Europakonventionen och att denna inte
uppfyller de krav som anges i artikel 10.2. Dérfor kan s6kanden under alla omstén-
digheter inte vinna framgang med att aberopa Europakonventionen inom ramen f6r
denna tvist.

Mot bakgrund av ovanstadende konstaterar tribunalen att 6verklagandendmnden inte
gjorde nagon oriktig bedomning nér den fann att det sokta varumaérket strider mot
allmén ordning eller mot allmédn moral utifran den uppfattning som rader hos om-
sattningskretsen i Ungern och att varumaérket séledes, enligt artikel 7.1 f och 7.2 i
férordning nr 207/2009, inte far registreras.
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Tribunalen finner saledes, utan att det dr nodvandigt att gora ndgon bedémning av
ovriga omstindigheter som 6verklagandendmnden har prévat och som avser den
uppfattning som rader hos omsittningskretsen i Lettland och i Tjeckien, att talan inte
kan vinna bifall sévitt avser den andra delen av den forsta grunden.

Mot bakgrund hérav kan talan inte vinna bifall sévitt avser nagon del av denna grund.

Den andra grunden: Asidoséittande av principen om skydd for berittigade forvint-
ningar och réttssikerhetsprincipen

Parternas argument

Sokanden har hévdat att 6verklagandendmnden asidosatte principen om skydd for
berdttigade forvantningar och rattssékerhetsprincipen nér den fann att det sokta va-
rumdrket inte fick registreras, trots att harmoniseringsbyran hade registrerat sokan-
dens varumairke nr 3958154, vilket avsag samma kénnetecken och prévades utifran
samma forutsdttningar som det sokta varumérket. Genom registreringen av varumar-
ket nr 3958154 forsdkrade ndmligen harmoniseringsbyran underforstatt sokanden pa
ett tydligt och villkorslost sdtt om att det aktuella kidnnetecknet kan registreras.

Sokanden har i detta hénseende bestritt 6verklagandendmndens argument att det
gjordes en felaktig bedomning d& varumirke nr 3958154 registrerades. Det ankom-
mer niamligen inte pa varumirkessékanden att ta stillning till huruvida utgéngen av
provningen ér tillforlitlig. Det ankommer ddremot pa harmoniseringsbyran att foreta
en ingdende och adekvat prévning och att tillimpa forordning nr 207/2009 pa ett
klart och tydligt stt.
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Sokanden har tillagt att det, enligt vad s6kanden kénner till, inte har forekommit
négra felaktigheter vid prévningen avseende varumairke nr 3958154.

Harmoniseringsbyran har bestritt s6kandens argument.

Tribunalens bedémning

Enligt rattspraxis ska lagenligheten av 6verklagandendmndernas beslut enbart bedo-
mas pé grundval av férordning nr 207/2009, sasom den tolkats av unionsdomstolen,
och inte mot bakgrund av tidigare beslutspraxis (se, for ett liknande resonemang,
forstainstansriattens dom av den 27 februari 2002 i mal T-106/00, Streamserve mot
harmoniseringsbyran (STREAMSERVE), REG 2002, s. II-723, punkt 66).

Sokanden kan foljaktligen inte med framgéng pasta att harmoniseringsbyrén, genom
att registrera varumairke nr 3958154, har forsikrat sokanden om att det sokta varu-
mirket kan registreras. An mindre kan sékanden med framgang &beropa ett asidosiit-
tande av rittssdkerhetsprincipen i detta hénseende.

Oberoende av huruvida varumaérke nr 3958154 registrerades pa felaktiga grunder har
det vid prévningen av den forsta grunden inte framkommit nidgot som talar for att
forordning nr 207/2009 asidosattes pa nagot sétt vid antagandet av det angripna be-
slutet, vilket &r det enda beslut som avses med forevarande talan.

Mot bakgrund hérav kan talan inte vinna bifall savitt avser den andra grunden och
talan ska dérfor ogillas i sin helhet.
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Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.2 i tribunalens réttegangsregler ska tappande part forpliktas att er-
sdtta rattegdngskostnaderna, om detta har yrkats. Harmoniseringsbyran har yrkat att
sOkanden ska forpliktas att ersdtta rittegdngskostnaderna. Eftersom sokanden har
tappat malet, ska harmoniseringsbyréns yrkande bifallas.

Mot denna bakgrund beslutar

TRIBUNALEN (fjiarde avdelningen)

foljande:

1) Talan ogillas.

2) Couture Tech Ltd ska ersitta rittegangskostnaderna.

Pelikdnova Jirimée Van der Woude

Avkunnad vid offentligt ssmmantrade i Luxemburg den 20 september 2011.

Underskrifter
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