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Som fjarde grund anmirker klagandena pd att tribunalen inte
bifoll talan pd KME:s femte grund och faststillde de relevanta
delarna av beslutet, dir kommissionen, i strid med riktlinjerna
for berdkning av boter och principerna om skilighet och lika-
behandling, nekade KME en nedsittning av botesbeloppet pa
grund av flera férmildrande omstindigheter. Klagandena gor
for det forsta gillande att tribunalen gjorde sig skyldig till en
felaktig rdttstillimpning ndr den provade om KME uppfyllde
kraven for en nedsittning av béterna pd grund av foretagets
begrinsade genomférande av samverkan. For det andra gjorde
tribunalen en felaktig bedomning nir den inte godtog KME:s
argument att boterna skulle ha nedsatts pd grund av krisen
inom sektorn f6r VVS-kopparror. For det tredje underldt tribu-
nalen att avhjilpa kommissionens rittsstridiga nekande att ned-
sitta boterna pd grund av KME:s samarbete utanfor tillimp-
ningsomradet f6r meddelandet for samarbete med avseende pé
den bredare europeiska samverkan med motiveringen att Outo-
kumpu var det forsta foretag som tillhandaholl kommissionen
upplysningar om denna samverkans varaktighet.

Som femte grund ifrdgasitter klagandena att tribunalen inte
bifoll talan pd KME:s sjunde grund och att den faststillde den
del av beslutet dir kommissionen nekade att nedsitta boterna
pd grund av KME:s betalningsoférmaga. Klagandena hivdar att
tribunalen gjorde sig skyldig till en felaktig rattstillimpning vid
tolkningen av de kriterier for att boterna ska kunna nedsittas pa
grund av betalningsoféormdga som framgdr av punkt 5 b i
riktlinjerna for berakning av boter, och genom sin underlitenhet
att avhjilpa den olagliga diskriminering som kommissionen ut-
satt KME for i forhéllande till SGL Carbon i drendena Special-
grafit och Elektriska och mekaniska kol- och grafitprodukter.
Tribunalen limnade 4ven en ologisk och bristfillig motivering
for att den inte godtog KME:s argument i denna del.

Som sjitte grund gor klagandena gillande att tribunalen dsido-
satte unionsratten och klagandenas grundliggande ritt till en
fullstindig och verksam domstolsprovning genom att inte
grundligt och ingdende préva KME:s argument och genom att
visa partiskhet i forhdllande till kommissionens bedémning.

Talan vickt den 3 augusti 2010 — Europeiska
kommissionen mot Storhertigdomet Luxemburg

(Mil C-390/10)
(2010/C 274/23)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Braun och L. de
Schietere de Lophem)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Storhertigdomet Luxemburg har underlatit att
uppfylla sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och ré-
dets direktiv 2007/36/EG av den 11 juli 2007 om utnytt-
jande av vissa av aktiedgares rattigheter i borsnoterade fore-
tag, (') genom att underldta att anta de lagar och andra
forordningar som kravs for att folja det direktivet, eller i
varje fall genom att underldta att informera kommissionen
om dessa atgirder,

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegangs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktiv 2007/36/EG 16pte ut den 3
augusti 2009. Dagen for ingivande av forevarande talan hade
svaranden emellertid dnnu inte vidtagit de atgdrder som krdvs
for att inforliva direktivet, eller i varje fall inte informerat kom-
missionen om sddana dtgarder.

() EUT L 184, s. 17

Talan vickt den 3 augusti 2010 — Europeiska
kommissionen mot Konungariket Belgien

(Mil C-391/10)
(2010/C 274/24)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: G. Braun och L. de
Schietere de Lophem)

Svarande: Konungariket Belgien
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Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Konungariket Belgien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och radets direk-
tiv 2007/36/EG av den 11 juli 2007 om utnyttjande av
vissa av aktiedgares rittigheter i borsnoterade foretag (1) ge-
nom att inte anta de lagar och andra f6rfattningar som ar
nodvindiga for att folja direktivet, eller i vart fall genom att
inte underratta kommissionen om sddana bestimmelser, och

— forplikta Konungariket Belgien att ersitta rattegdngskost-
naderna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktiv 2007/36/EG lopte ut den 3
augusti 2009. Nir forevarande talan vicktes hade svaranden
annu inte antagit alla de bestimmelser som 4r nodviandiga for
att folja direktivet, eller i vart fall inte underrattat kommissionen
om sddana bestimmelser.

() EUT L 184, s. 17.

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Supreme
Court of the United Kingdom den 4 augusti 2010 —
Dermod Patrick O’Brien mot Ministry of Justice (tidigare
Department for Constitutional Affairs)
(M3l C-393/10)
(2010/C 274/25)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Dermod Patrick O’Brien

Motpart: Ministry of Justice (tidigare Department for Constitu-
tional Affairs)

Tolkningsfragor

1. Ska det i nationell ritt avgoras huruvida domare generellt dr
"[arbetstagare] som har ett anstillningsavtal eller ett anstall-
ningsforhallande” i dess mening enligt klausul 2.1 i ram-
avtalet eller finns det en gemenskapsrittslig norm enligt
vilken denna frdga ska avgoras?

2. Om domare generellt ses som arbetstagare som har ett
anstillningsavtal eller ett anstéllningsforhéllande enligt lydel-
sen i klausul 2.1 i ramavtalet, dr det d& tilldtet att i nationell
rdtt gora skillnad i reglerna om pension mellan (a) heltids-
arbetande och deltidsarbetande domare, eller (b) olika slags
deltidsarbetande domare?

Talan vickt den 4 augusti 2010 — Europeiska
kommissionen mot Storhertigdomet Luxemburg

(M3l C-394/10)
(2010/C 274/26)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska kommissionen (ombud: R. Troosters och J.
Sénéchal)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Luxemburg har underlétit att uppfylla sina skyl-
digheter enligt artikel 15 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2006/24/EG av den 15 mars 2006 om lagring av
uppgifter som genererats eller behandlats i samband med
tillhandahéllande av allmint tillgdngliga elektroniska kom-
munikationstjinster eller allmdnna kommunikationsnit och
om éndring av direktiv 2002/58/EG (') genom att inte anta
de lagar och andra forfattningar som dr nodvindiga for att
folja direktivet, eller i vart fall genom att inte underritta
kommissionen om sddana bestimmelser, och

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.



