
få sådana följder — om varje undantag betraktades separat — i 
tillräcklig utsträckning för att väga tyngre än allmänhetens in­
tresse av att informationen lämnas ut, krävs det då enligt direk­
tivet att det görs en ytterligare bedömning som innebär att de 
separata intressen som de två undantagen tillvaratar läggs sam­
man och att de tillsammans vägs mot allmänhetens intresse av 
att informationen lämnas ut? 

( 1 ) Europaparlamentets och rådets direktiv 2003/4/EG av den 28 januari 
2003 om allmänhetens tillgång till miljöinformation och om upp­
hävande av rådets direktiv 90/313/EEG (EUT L 41, s. 26) 
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Klagandens yrkanden 

Klaganden yrkar att domstolen ska 

— upphäva förstainstansrättens beslut av den 19 november 
2009 i mål T-94/07, EREF mot Europeiska gemenskapernas 
kommission, 

— återförvisa målet till tribunalens sjätte avdelning, 

— förplikta Europeiska kommissionen att ersätta rättegångs­
kostnaderna i målet om överklagande. 

Grunder och huvudargument 

Klaganden yrkar att domstolen ska upphäva det beslut som 
förstainstansrätten meddelade den 19 november 2009 i mål 

T-94/07 och återförvisa målet till tribunalen för förnyad pröv­
ning. 

Klaganden ifrågasätter förstainstansrättens slutsats att klagan­
dens ombud, Dr Fouquet, inte var behörig att företräda klagan­
den vid rätten och att ansökan därför skulle avvisas. 

Förstainstansrätten ansåg att Dr Fouquet inte längre kunde anses 
som en oberoende tredje part, eftersom hon hade utsetts till 
direktör för EREF den 29 juni 2004. Klaganden gör gällande 
att Dr Fouquet inte formellt hade utsetts till direktör för EREF, 
eftersom detta enligt belgisk lag hade krävt en officiell registre­
ring hos de belgiska myndigheterna. Dr Fouquets ställning som 
direktör för EREF gällde blott till titeln och innebar inte, eller 
endast i mycket begränsad utsträckning, någon behörighet att 
företräda organisationen. 

Klaganden gör också gällande att även om det antas att Dr 
Fouquet formellt sett var att anse som direktör var förstainstans­
rättens tillämpning av kriteriet för bedömningen av huruvida en 
advokat är en oberoende tredje part felaktig. Förstainstansrätten 
missförstod både EREFs ombuds rättsliga ställning vid rätten 
och den verkliga fördelningen av uppgifter och skyldigheter 
mellan Dr Fouquet och EREF. Enligt tysk lag utgjorde Dr Fou­
quets ställning som direktör för EREF inte något hinder mot att 
hon företrädde klaganden vid domstolen. 
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meddelade den 19 november 2009 i mål T-40/08, 
European Renewable Energies Federation ASBL (EREF) 

mot Europeiska gemenskapernas kommission 

(Mål C-75/10 P) 

(2010/C 113/33) 

Rättegångsspråk: engelska 

Parter 

Klagande: European Renewable Energies Federation ASBL (EREF) 
(ombud: J. Kuhbier, Rechtsanwalt) 

Övrig part i målet: Europeiska kommissionen

SV 1.5.2010 Europeiska unionens officiella tidning C 113/21


