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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 1 december
2011 (begiran om foérhandsavgorande frin Handelsgericht
Wien — Osterrike) — Eva-Maria Painer mot Standard
VerlagsGmbH, Axel Springer AG, Siiddeutsche Zeitung
GmbH, Spiegel-Verlag Rudolf Augstein GmbH & Co KG
och Verlag M. DuMont Schauberg Expedition der
Kolnischen Zeitung GmbH & Co KG

(M3l C-145/10) ()

(Domstols behérighet pd privatrittens omrdde — Forordning
(EG) nr 44/2001 — Artikel 6.1 — Flera svarande — Direk-
tiv 93/98/EEG — Artikel 6 — Skydd for fotografier — Di-
rektiv 2001/29/EG — Artikel 2 — Mdngfaldigande — An-
vindande av ett portrittfotografi som modell for att skapa en
fantombild — Artikel 5.3 d — Undantag och begrinsningar
vad giller stimning — Artikel 5.3 e — Undantag och
begrinsningar med hinsyn till allmin sikerhet —
Artikel 5.5)

(2012/C 32/11)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Handelsgericht Wien

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Eva-Maria Painer

Motparter: Standard VerlagsGmbH, Axel Springer AG, Siiddeut-
sche Zeitung GmbH, Spiegel-Verlag Rudolf Augstein GmbH &
Co KG och Verlag M. DuMont Schauberg Expedition der Kolni-
schen Zeitung GmbH & Co KG

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Handelsgericht Wien —
Tolkning av artikel 6.1 i rddets férordning (EG) nr 44/2001
av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstallighet av domar pd privatrittens omrade
(EGT 2001, L 12, s. 1) och av artiklarna 1.1. 1.5, 3 d, 3 e samt
artikel 5 i Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG
av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av
upphovsritt och nirstiende rittigheter i informationssamhallet
(EGT L 167, s. 10) — Publicering av fotografier i flera tids-
skrifter utan upphovsmannens tillstdind och utan att ange killan
— Behorighet for en domstol att prova kdromdl som riktas mot
flera svaranden vilka avser samma intrdng i upphovsritten och
som baseras pd rittsregler som ar materiellt identiska i de tvd
medlemsstaterna — Intrdng i upphovsritten kan motiveras av
hansyn till allmin sikerhet

Domslut

1. Artikel 6.1 i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22
december 2000 om domstols behdrighet och om  erkinnande
och verkstdllighet av domar pd privatrittens omrade ska tolkas

sd, att den enda omstindigheten att kdromdl har vickts mot flera
svarande, pd grund av materiellt identiska intrdng i upphovsrdtten,
med stod av nationella bestdmmelser som skiljer sig dt mellan
medlemsstaterna inte utgor hinder for tillimpningen av denna
bestammelse. Det ankommer pd den nationella domstolen att
mot bakgrund av samtliga uppgifter i malet bedoma huruvida
det foreligger en risk for oforenliga domar om de olika karomdlen
provas i olika rattegangar.

. Artikel 6 i radets direktiv 93/98/EEG av den 29 oktober 1993

om harmonisering av skyddstiden for upphovsritt och vissa ndrs-
taende rdttigheter ska tolkas sd, att ett portrdttfotografi, i enlighet
med denna bestammelse, kan vara upphovsrittsligt skyddat under
forutsattning, vilket det ankommer pd den nationella domstolen att
avgora i varje enskilt fall, att fotografiet dr upphovsmannens
intellektuella skapelse som avspeglar hans eller hennes personlighet
och som kommer till uttryck genom att upphovsmannen gjort fria
och kreativa val i samband med skapandet av fotografiet. Nar det
har konstaterats att det aktuella portrattfotografiet utgor ett verk,
ska dess skydd inte vara svagare dn det skydd som ges alla andra

verk, daribland fotografiska.

. Artikel 5.3 e i Europaparlamentets och radets direktiv

2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa
aspekter av upphovsritt och narstaende réttigheter i informations-
samhdllet ska, med hénsyn till artikel 5.5 i samma direktiv, tolkas
sd, att media och ddribland tidningsforlag inte pd eget initiativ far
anvinda ett upphovsrittsligt skyddat verk med hanvisning till mal
som avser den allmanna sakerheten. Det kan likvdl inte uteslutas
att ett tidningsforlag pd flera punkter skulle kunna medverka till
att uppfylla ett sadant mal genom att publicera ett fotografi av en
efterlyst person. Ett krav dr dock att ett sddant initiativ, for det
forsta, tas i anslutning till ett beslut som fattats eller en dtgard
som vidtagits av de behoriga nationella myndigheterna och som
avser tryggandet av den allmdnna sikerheten och, for det andra,
att det tas med samtycke av och i samordning med dessa myn-
digheter for att undvika risken for att de dtgarder som dessa
myndigheter vidtagit motverkas, varvid det emellertid inte dr nod-
vandigt att sakerhetsmyndigheterna utfardar en konkret, aktuell
och uttrycklig uppmaning att i utredningssyfte publicera ett

fotografi.

. Artikel 5.3 d i direktiv 2001/29 ska, med hénsyn till artikel 5.5

i samma direktiv, tolkas sd, att det inte utgor hinder for en till-
lampning av denna bestimmelse att den tidningsartikel, i vilken
ett verk eller ett annat skyddat alster citeras, inte ar ett upphovs-
rattsligt skyddat litterart verk.

. Attikel 5.3 d i direktiv 2001/29 ska, med hansyn till artikel 5.5

i samma direktiv, tolkas sd, att det ar ett villkor for dess till-
lampning att kallan, inbegripet upphovsmannens eller konstndrens
namn, till ett verk eller annat skyddat alster som citeras anges.
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Om detta namn emellertid inte har angetts, med tillimpning av
artikel 5.3 e i direktiv 2001/29, ska namnda krav anses uppfyllt
om enbart kdllan har angetts

() EUT C 148, 5.6.2010.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 8 december

2011 (begiran om férhandsavgorande frin Banco Bilbao

Vizcaya Argentaria, SA — Spanien) — Banco mot
Administracién General del Estado

(M4l C-157/10) ()

(Fri rorlighet for kapital — Inkomstskatt for juridiska perso-

ner — Avtal for att undvika dubbelbeskattning — Forbud

mot avrikning for skatt som pdforts men som inte utkrivts
i andra medlemsstater)

(2012/C 32/12)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i madlet vid den nationella domstolen

Klagande: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA

Motpart: Administracién General del Estado

Saken

Begiran om forhandsavgérande — Tribunal Supremo — Tolk-
ning av artiklarna 63 och 65 FEUF — Inkomstskatt for juridiska
personer — Nationell lagstiftning och avtal for att undvika
dubbelbeskattning som innehdller ett forbud mot avdrag for
skatt som péforts men som inte uppburits i andra medlems-
stater avseende inkomst som erhallits dar

Domslut

Artikel 67 i EEG-fordraget och artikel 1 i direktiv 88/361/EEG av
den 24 juni 1988 for genomforandet av artikel 67 i fordraget (ar-
tikeln upphdvd genom Amsterdamfordraget) utgor inte hinder for en
sddan lagstiftning i en medlemsstat som den nu aktuella, enligt vilken
det inom ramen for inkomstskatten for juridiska personer och enligt
reglerna om undvikande av dubbelbeskattning dr otilldtet att avrikna
skatt som i andra medlemsstater i Europeiska unionen pdforts inkomst,
vilken uppburits i dessa stater och som omfattas av denna skatt, ndr
skatten — trots att den kan utkrdvas — inte betalats in pd grund av
att det finns ett undantag, en littnad eller ndgon annan skattefordel.
Detta forutsatter dock att lagstiftningen inte dr diskriminerande i

forhallande till behandlingen av rdntor som uppbdrs i ndmnda med-
lemsstat, ndgot som det ankommer pd den hdnskjutande domstolen att
prova.

(") EUT C 179 av den 3.7.2010.

Domstolens dom (férsta avdelningen) av den 8 december

2011 (begiran om foérhandsavgorande frin Hoge Raad der

Nederlanden — Nederlinderna) — Residex Capital IV CV
mot Gemeente Rotterdam

(M3l C-275/10) ()

(Artikel 88.3 EG — Statligt stod — Stod som beviljats i form
av en garanti som stills ut till en lingivare for att denne
ska kunna bevilja lintagaren ett lin — Asidosittande av
handliggningsregler — Skyldighet att dterkriva stod —
Ogiltighet — Den nationella domstolens behorighet)

(2012/C 32/13)
Rattegdngssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Hoge Raad der Nederlanden

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Residex Capital IV CV

Motpart: Gemeente Rotterdam

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Hoge Raad der Nederlanden
— Statligt stod — Tolkning av artikel 108.3 FEUF — Stod
som beviljats i form av en garanti som stélls ut till en langivare
for att denne ska kunna bevilja lantagaren ett lan — Asidosit-
tande av handliggningsregler — De nationella domstolarnas
behorighet

Domslut

Artikel 88.3 sista meningen EG ska tolkas sd, att de nationella
domstolarna dr behoriga att ogiltigforklara en garanti i en sadan
situation som den som foreligger i malet vid den nationella domstolen,
dar ett olagligt stéd har genomforts genom en garanti som stallts ut
av en myndighet for att ticka ett ldn som ett finansbolag beviljat ett
foretag som inte hade kunnat erhdlla en sddan finansiering under
normala marknadsvillkor. De nationella domstolarna dr vid utévandet
av denna behdrighet skyldiga att sakerstilla att stodet dterkravs, och de
kan for detta dndamdl ogiltigforklara garantin bland annat ndr en
sadan ogiltigforklaring, i avsaknad av mindre ingripande processuella
dtgarder, kan medfora eller underldtta att den konkurrenssituation som
rddde fore beviljandet av garantin dterstalls.

() EUT C 246, 11.9.2010



