
Överklagande ingett den 3 juni 2008 av Ammayappan 
Ayyanarsamy av den dom som förstainstansrätten (femte 
avdelningen) meddelade den 1 april 2008 i mål T-412/07, 
Ammayappan Ayyanarsamy mot Europeiska 
gemenskapernas kommission och Förbundsrepubliken 

Tyskland 

(Mål C-251/08 P) 

(2009/C 141/38) 

Rättegångsspråk: tyska 

Parter 

Klagande: Ammayappan Ayyanarsamy (ombud: Rechtsanwalt H. 
Kotzur) 

Övrig part i målet: Europeiska gemenskapernas kommission och 
Förbundsrepubliken Tyskland 

Genom beslut av den 17 mars 2009 ogillade domstolen (åt­
tonde avdelningen) överklagandet och förpliktade Ammayappan 
Ayyanarsamy att bära sin rättegångskostnad. 

Överklagande ingett den 27 augusti 2008 av VDH 
Projektentwicklung GmbH och Edeka Handelsgesellschaft 
Rhein-Ruhr mbH av den dom som förstainstansrätten 
meddelade den 25 juni 2008 i mål T-185/08, VDH 
Projektentwicklung GmbH och Edeka Handelsgesellschaft 
Rhein-Ruhr mbH mot Europeiska gemenskapernas 

kommission 

(Mål C-387/08 P) 

(2009/C 141/39) 

Rättegångsspråk: tyska 

Parter 

Klagande: VDH Projektentwicklung GmbH och Edeka Handels­
gesellschaft Rhein-Ruhr mbH (ombud: C. Antweiler, Rechtsan­
walt) 

Övrig part i målet: Europeiska gemenskapernas kommission 

VDH Projektentwicklung GmbH och Edeka Handelsgesellschaft 
Rhein-Ruhr mbH överklagade den 27 augusti 2008 Europeiska 
gemenskapernas förstainstansrätts dom av den 25 juni 2008 i 
mål T-185/08, VDH Projektentwicklung GmbH och Edeka Han­
delsgesellschaft Rhein-Ruhr mbH mot Europeiska gemenskaper­
nas kommission till Europeiska gemenskapernas domstol. Om­
bud för klagandena är Dr Clemens Antweiler, Rechtsanwalt, 
Rotthege Wassermann & Partner, Postfach 20 06 69, DE-40103 
Düsseldorf (Tyskland). 

Europeiska gemenskapernas domstol (sjunde avdelningen) har 
genom beslut av den 3 april 2009 ogillat överklagandet och 
beslutat att klagandena ska bära sina rättegångskostnader. 

Begäran om förhandsavgörande framställd av Tribunal 
Superior de Justicia de Galicia den 19 mars 2009 — 
Pedro Manuel Roca Álvarez mot Sesa Start España ETT SA. 

(Mål C-104/99) 

(2009/C 141/40) 

Rättegångsspråk: spanska 

Hänskjutande domstol 

Tribunal Superior de Justicia de Galicia 

Parter i målet vid den nationella domstolen 

Kärande: Pedro Manuel Roca Álvarez 

Svarande: Sesa Start España ETT SA 

Tolkningsfråga 

Är en nationell lagbestämmelse (närmare bestämt artikel 37.4 i 
lagen om arbetstagare) — enligt vilken endast mödrar som är 
arbetstagare har rätt till betald amningsledighet som består i en 
frivillig minskning av arbetsdagen med en halv timme, eller i en 
timmes frivillig frånvaro från arbetet, vilken kan delas upp i två 
tillfällen, på arbetsgivarens bekostnad fram till den dag då bar­
net fyller nio månader medan fäder som är arbetstagare inte 
tillerkänns en sådan rätt — förenlig med likabehandlingsprinci­
pen, enligt vilken könsdiskriminering är förbjudet i enlighet 
med artikel 13 i fördraget, rådets direktiv 76/207/EEG ( 1 ) av 
den 9 februari 1976 om genomförandet av principen om lika­
behandling av kvinnor och män i fråga om tillgång till anställ­
ning, yrkesutbildning och befordran samt arbetsvillkor, och di­
rektiv 2002/73 ( 2 ) om ändring av detta direktiv? 

( 1 ) EGT L 39, s. 40. 
( 2 ) EGT L 269, s. 25. 

Överklagande ingett den 18 mars 2009 av Europeiska 
gemenskapernas kommission av den dom som 
förstainstansrätten meddelade den 18 december 2008 i de 
förenade målen T-211/04 och T-215/04, Government of 
Gibraltar och Förenade kungariket mot Europeiska 

gemenskapernas kommission 

(Mål C-106/09 P) 

(2009/C 141/41) 

Rättegångsspråk: engelska 

Parter 

Klagande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: R. 
Lyal, V. Di Bucci och N. Khan) 

Övrig part i målet: Government of Gibraltar och Förenade kung­
ariket Storbritannien och Nordirland, Konungariket Spanien
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Klagandens yrkanden 

Klaganden yrkar att domstolen ska 

— upphäva den dom som förstainstansrätten (tredje avdel­
ningen i utökad sammansättning) meddelande den 18 de­
cember 2008, som delgavs kommissionen den 5 januari 
2009, i de förenade målen T-211/04 och T-215/04, Go­
vernment of Gibraltar och Förenade kungariket mot kom­
missionen, 

— ogilla talan i mål som väckts av Government of Gibraltar 
respektive Förenade kungariket, och 

— förplikta Government of Gibraltar och Förenade kungariket 
att ersätta rättegångskostnaderna, 

i andra hand, 

— återförvisa målen till förstainstansrätten för förnyad pröv­
ning, och 

— förklara att beslut om rättegångskostnader i första instans 
och i mål om överklagande ska fattas vid ett senare tillfälle. 

Grunder och huvudargument 

Kommissionen har åberopat följande grunder till stöd för att 
upphäva den överklagade domen: 

Förstainstansrätten har gjort en oriktig bedömning vad avser 
förhållandet mellan artikel 87.1 EG och medlemsstaternas be­
hörighet i skattefrågor. 

Förstainstansrätten har gjort en felaktig tolkning och tillämp­
ning av artikel 87.1 EG genom att uppställa ett oberättigat 
kriterium vid bedömningen av åtgärder som misstänks utgöra 
statligt stöd. 

Förstainstansrätten har gjort en felaktig tolkning och tillämp­
ning av artikel 87.1 EG genom att uppställa ett oberättigat 
kriterium för tillämpning av granskningsbehörigheten vad gäller 
fastställandet av ett allmänt eller ”normalt” skattesystem. 

Förstainstansrätten har gjort en felaktig tolkning och tillämp­
ning av artikel 87.1 EG genom att det allmänna eller ”normala” 
skattesystemet kan anses framgå av tillämpningen av olika tek­
niker på olika skattskyldiga. 

Förstainstansrätten har gjort en felaktig tolkning och tillämp­
ning av artikel 87.1 EG genom att anse att kommissionen hade 
misslyckats fastställa det allmänna eller ”normala” skattesystemet 
och att genomföra den nödvändiga bedömningen för att visa de 
berörda åtgärdernas selektiva karaktär. 

Förstainstansrätten har gjort en felaktig tolkning och tillämp­
ning av artikel 87.1 EG genom att inte pröva de tre omstän­
digheter som låg till grund för selektiviteten och som angetts i 
det angripna beslutet. 

Överklagande ingett den 20 mars 2009 av Konungariket 
Spanien av den dom som förstainstansrätten (tredje 
avdelningen i utökad sammansättning) meddelade den 18 
december 2008 i mål T-211/04, Government of Gibraltar 
och Förenade konungariket Storbritannien och Nordirland 

mot Europeiska gemenskapernas kommission 

(Mål C-107/09 P) 

(2009/C 141/42) 

Rättegångsspråk: engelska 

Parter 

Klagande: Konungariket Spanien (ombud: N. Díaz Abad och J.M. 
Rodríguez Cárcamo) 

Övriga parter i målet: Government of Gibraltar, Förenade ko­
nungariket Storbritannien och Nordirland samt Europeiska ge­
menskapernas kommission 

Klagandens yrkanden 

Klaganden yrkar att domstolen ska 

— upphäva förstainstansrättens dom i sin helhet och meddela 
ny dom i målet med förklaring om att kommissionens be­
slut 2005/261/EG av den 30 mars 2004 om den stödord­
ning som Förenade kungariket planerar att genomföra med 
avseende på reformen av inkomstskatten för juridiska per­
soner i Gibraltar ( 1 ) är lagenligt, och 

— förplikta motparterna att ersätta rättegångskostnaderna. 

Grunder och huvudargument 

1. Förstainstansrätten har åsidosatt artikel 299.4 EG, såsom 
denna har tolkats genom domstolens rättspraxis. I den 
överklagade domen tas inte korrekt hänsyn till Gibraltars 
rättsliga ställning i enlighet med domstolens rättspraxis 
(dom av den 23 september 2003 och av den 12 septem­
ber 2006). Det anges nämligen inte att Konungariket Spa­
nien överlät Gibraltar till den brittiska kronan genom Ut­
rechtfördraget 1713 och det förekommer ett antal felaktig­
heter i samband med fastställandet av nämnda status. Ar­
tikel 299.4 EG har också åsidosatts genom att Gibraltar 
tillskrevs möjligheten att avvika från Förenade kungariket 
på skatteområdet, vilket innebär att Förenade kungariket 
inte längre omhändertar Gibraltars utrikes angelägenheter, 
och således att Gibraltar de facto skulle vara en egen med­
lemsstat såvitt avser skatteområdet. 

2. Förstainstansrätten har vidare åsidosatt artikel 87.1 EG 
genom att tolka denna bestämmelse på ett sätt som inne­
bär att gemenskapen inte kan tillämpa densamma i kam­
pen mot de av OECD listade skatteparadisen. Gibraltar är 
ett skatteparadis enligt OECD. Att såsom i den överklagade 
domen fastställa att det inte är möjligt att jämföra företags­
verksamhet i Gibraltar med företagsverksamhet i Förenade
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