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Grunder och huvudargument

Kommissionen dberopar tvd grunder till stod for sin talan, vilka
avser dsidosdttande av artikel 43 i EG-fordraget.

Sokanden konstaterar forst att den nationella lagstiftningen otill-
borligen inskrinker etableringsfriheten som garanteras i for-
draget genom att begransa den kapitalandel som deligare som
inte dr fackmin far inneha i ett Société d’Exercice Libéral a
Responsabilité Limitée (bolag med begransat ansvar for uto-
vande av de fria yrkena), som driver laboratorier for biomedi-
cinsk analys, till 25 procent. Det syfte som har aberopats som
motivering av svaranden, skyddet for folkhalsan, skulle namli-
gen kunna uppnds med hjilp av mindre ingripande dtgirder 4n
de som ir aktuella i forevarande fall. Kommissionen framhéller,
i detta hinseende, att medan det forefaller befogat att krava att
biomedicinska analyser utfors av kompetent personal med ade-
kvat yrkesutbildning, s& forefaller uppstillandet av sddana krav
for att endast dga eller driva biomedicinska laboratorier ddremot
oproportionerligt i forhallande till det syfte som efterstrivas.

Kommissionen kritiserar dessutom det generella forbudet for
icke-fackman att forvdrva kapitalandelar i mer 4n tvd bolag
bildade i syfte att gemensamt driva ett eller flera laboratorier
for biomedicinsk analys. Det syfte som dberopats som motiver-
ing av svaranden, att sakerstilla att fackmin inom sektorn fore-
behdlls befogenheten att fatta beslut och sin ekonomiskt obe-
roende stillning samt nodvandigheten av att sdkerstidlla en jamn
fordelning av laboratorier inom det nationella territoriet, kan
inte motivera de inskrankande nationella dtgirder som vidtagits.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Verwaltungs-
gericht Wiesbaden (Tyskland) den 6 mars 2009 — Hartmut
Eifert mot Land Hessen

(Ml C-93/09)
(2009/C 113/46)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Wiesbaden (Tyskland)

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Hartmut Eifert
Motpart: Land Hessen

Ovrig part: Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung

Tolkningsfragor

1) Ar artiklarna [42] forsta stycket punkt 8b1 och 44a i rddets
forordning (EG) nr 1290/2005 av den 21 juni 2005 om

finansieringen av den gemensamma jordbrukspolitiken (EUT
L 209 av den 11 augusti 2005, s. 1), tillagda genom radets
forordning (EG) nr 1437/2007 av den 26 november 2007
om dndring av forordning (EG) nr 1290/2005 om finansie-
ringen av den gemensamma jordbrukspolitiken (EUT L 322
av den 7 december 2007, s. 1), ogiltiga?

2) Ar kommissionens forordning (EG) nr 259/2008 av den 18
mars 2008 om tillimpningsforeskrifter for rddets forordning
(EG) nr 1290/2005 nir det giller offentliggorande av upp-
gifter om de stodmottagare som far stod frin Europeiska
garantifonden for jordbruket (EGF]) och Europeiska jord-
bruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU) (EUT L 76
av den 19 mars 2008, s. 28)

a) ogiltig

b) eller giltig endast av den anledningen att Europaparla-
mentets och radets direktiv 2006/24/EG av den 15 mars
2006 om lagring av uppgifter som genererats eller be-
handlats i samband med tillhandahéllande av allmint
tillgdngliga elektroniska kommunikationstjanster eller
allminna kommunikationsnit och om andring av direk-
tiv 2002/58/EG (EUT L 174 av den 28 juni 2006, s. 5)
ar ogiltig?

Om de bestimmelser som anges i den forsta och den andra
fragan ir giltiga:

3) Ska artikel 18.2 andra strecksatsen i Europaparlamentets
och radets direktiv 95/46/EG av den 24 oktober 1995
om skydd for enskilda personer med avseende pa behand-
ling av personuppgifter och om det fria flodet av sddana
uppgifter (EGT L 281 av den 23 november 1995, s. 31)
tolkas s, att offentliggorande enligt kommissionens férord-
ning (EG) nr 259/2008 av den 18 mars 2008 om tillimp-
ningsforeskrifter for rddets férordning (EG) nr 1290/2005
ndr det giller offentliggdrande av uppgifter om de stédmot-
tagare som far stod frin Europeiska garantifonden for jord-
bruket (EGF)) och Europeiska jordbruksfonden for lands-
bygdsutveckling (EJFLU) inte fir dga rum forrdn det forfa-
rande som ersitter anmilan till tillsynsmyndigheten och
som anges i denna artikel har genomforts?

4) Ska artikel 20 i Europaparlamentets och rddets direktiv
95/46/EG av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda
personer med avseende pd behandling av personuppgifter
och om det fria flodet av sddana uppgifter (EGT L 281 av
den 23 november 1995, s. 31) tolkas si, att offentliggo-
rande enligt kommissionens férordning (EG) nr 259/2008
av den 18 mars 2008 om tillimpningsforeskrifter for radets
forordning (EG) nr 1290/2005 nir det giller offentliggo-
rande av uppgifter om de stddmottagare som far stod fran
Europeiska garantifonden for jordbruket (EGF)) och Euro-
peiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (EJFLU)
inte far dga rum forrdn den forhandskontroll har genom-
forts som foreskrivs i nationell ritt for detta fall?
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5) Om den fjirde frigan besvaras jakande: ska artikel 20 i
Europaparlamentets och rddets direktiv 95/46/EG av den
24 oktober 1995 om skydd for enskilda personer med
avseende pd behandling av personuppgifter och om det
fria flodet av sddana uppgifter (EGT L 281 av den 23 no-
vember 1995, s. 31) tolkas sd, att ingen effektiv férhands-
kontroll har gt rum om den har gjorts pd grundval av ett
register som fors enligt artikel 18.2 andra strecksatsen i
direktivet och inte innehéller ndgon foreskriven informa-
tion?

6) Ska artikel 7 — och i synnerhet artikel 7e — i Europa-
parlamentets och radets direktiv 95/46/EG av den 24 okto-
ber 1995 om skydd for enskilda personer med avseende pé
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter (EGT L 281 av den 23 november 1995,
s. 31) tolkas s4, att den utgor hinder for en praxis att lagra
[P-adresserna till anvindarna av en webbsida utan dessas
uttryckliga samtycke?

Talan vickt den 6 mars 2009 — kommissionen mot
Frankrike

(Mal C-94/09)
(2009/C 113/47)
Rattegdngssprak: franska

Parter

Sékande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Alfonso)

Svarande: Republiken Frankrike

Sékandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— fastsld att Republiken Frankrike har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artiklarna 96 — 98 och 99.1 i
mervirdesskattedirektivet (1) genom att inte ha tillimpat
samma skattesats pd all begravningsverksamhet samt leve-
rans av varor i anslutning till sidan verksamhet, och

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen har gjort gillande att den franska skattelagstift-
ningen strider mot det gemensamma mervardesskattesystemet,
eftersom det i Frankrike tillimpas tva skattesatser pa de tjanster
och varor som en begravningsentreprenor levererar till den av-
lidnes familj trots att transaktionen i praxis anses utgéra en
enda sammansatt transaktion som ska piforas samma skattesats.

Kommissionen har sarskilt kritiserat svaranden for att utan nd-
gon motivering ha skiljt transporten av liket med en for dnda-
malet avsedd bil, for vilken det giller en reducerad skattesats,
frin de andra tjdnster som tillhandahills av begravningsentre-
prenoren sdsom kistbarare eller tillhandahallande av kista som
pafors normal skattesats. Enligt fast rittspraxis far en transak-
tion som i ekonomiskt avseende utgér en enda tjdnst inte delas
upp da en sddan uppdelning dndrar det gemensamma mervir-

desskattesystemet. I praktiken limnar det stora flertalet familjer
begravningsentreprendren uppdraget att genomféra begrav-
ningen och de uppfattar de element om ingdr i denna tjdnst
om en enda tjinst.

Kommissionen har dessutom kritiserat svaranden for att tilldta
att det tillimpas olika reducerade skattesatser pd begravnings-
entreprendrernas tjanster. Det dr ndmligen inte tilldtet enligt
artikel 98.1 i mervirdesskattedirektivet att tillimpa en reducerad
skattesats pd vissa transporttjdnster och en normal sats pd andra
tjanster som tillhandahalls, med foljd att skatteuttaget i prakti-
ken blir lagre dn vad det skulle ha varit om den normala satsen
tillimpades pd hela tjansten. Den reducerade satsen skiljer sig
dessutom &t frdn transaktion till transaktion beroende pé vilken
relativ vikt som den delatransaktion for vilken det tillimpas en
reducerad skattesats har i varje enskilt tillfélle.

() Radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1)

Talan vickt den 6 mars 2009 — Europeiska gemen-
skapernas kommission mot Irland

(Mal C-95/09)
(2009/C 113/48)
Rattegdngssprak: engelska

Parter

Stkande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: S.
Pardo Quintillin och A.A. Gilly)

Svarande: Irland

Sokandens yrkanden
Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststélla att Irland har underlatit att uppfylla sina skyldig-
heter enligt artikel 19 och nedanstdende artiklar i rddets
direktiv (*) 91/271/EEG av den 21 maj 1991 om rening
av avloppsvatten fran titbebyggelse genom

— att underldta att fullstindigt och korrekt anmila kansliga
omrdden i enlighet med artikel 5.1 i direktivet,

— att underlata att avseende vissa kinsliga omrdden full-
standigt och korrekt inférliva kraven i artiklarna 3.1,
3.2, 5.2, 5.3, 5.4 och 5.5 i direktivet,

— att underldta att inom den stadgade tidsfristen den 31
december 1998 tillhandahélla den reningsnivd som fore-
skrivs i artikel 5.2 och 5.3 i direktivet avseende allt av-
loppsvatten fran vissa titorter med mer dn 10 000 per-
sonekvivalenter som sldpps ut i kinsliga omradens avrin-
ningsomraden,

— att underldta att for vissa titorter sikerstilla att de led-
ningsndt som kravs enligt artikel 3.1 i direktivet upp-
fyller de krav som uppstalls i artikel 3.2 i direktivet, och

— att underldta att inom den stadgade tidsfristen den 31
december 1997 pd ett korrekt sitt genomféra den forsta
obligatoriska oversikt som foreskrivs i artikel 5.6 i
direktivet,



