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3. Pédverkas svaret pd friga 1 av om det dominerande foretaget Parter i milet vid den nationella domstolen

saknar regulatorisk skyldighet att leverera i grossistledet,
utan istillet har valt att gora detta pd eget initiativ?

Klagande: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and

Customs

4. Utgor det en forutsittning for att ett forfarande av det slag
som beskrivs i frdga 1 ska utgora ett missbruk att det
foreligger en konkurrensbegransande effekt och hur ska M Lovalty M UK Limited
denna effekt i sd fall ndrmare bestimmas? otpart: Loyalty Management imite

5. Paverkas svaret pd friga 1 av graden av marknadsstyrka
som det dominerande foretaget dtnjuter?

) Tolkningsfragor

6. Ar det en forutsittning for att ett forfarande av det slag ., ) o ) o
som beskrivs i fraga 1 ska kunna utgora ett missbruk att En skatgskyld1g person (fram]%ren) drlver ett program, i vilket
det foretag som genomfor forfarandet har en dominerande flera iiktorer d?ltar’ for. att bel?pa lojala kunder (systemet) och
stallning bade i grossistiedet och i slutkundsledet? har for detta dndamdl ingétt foljande avtal:

7. Maste, for att ett forfarande enligt punkt 1 ska utgéra miss-
bruk, varan eller tjdnsten som det dominerande foretaget S Avtal d olika s Kallade , i T
tillhandahaller i grossistiedet vara oumbirlig f6r konkurren- i) Avtal med olika oretag Kallade sponsorer, enfigt vilka
terna? sponsorerna delar ut "podng’ till kunder (samlare) som for-

varvar varor och tjanster frdn sponsorerna. Enligt samma
. L. . avtal betalar sponsorerna framjaren.

8. Paverkas svaret pa frdga 1 av om det 4r frdga om leverans
till en ny kund?

9. Utgdr det en forutsittning for att ett forfarande av det slag i) Avtal med samlarna vilka innehéller bestimmelser enligt
som beskrivs i friga 1 ska kunna utgora ett missbruk att vilka sponsorerna, nir de forvirvar varor och tjanster frin
dfet dominerande foretaget kan forvintas vinna tillbaka sponsorerna, far poing som de kan lésa in mot varor och
gjorda forluster? tjénster.

10. Péaverkas bedomningen av friga 1 av om det ir friga om

ett teknikskifte pd en marknad med stora investeringsbe-
hov, t.ex. med avseende pa rimliga etableringskostnader och
eventuellt behov att silja med forlust under en etablerings-
fas?

iii

=

Avtal med olika foretag (nedan kallade inlosare) enligt vilka
inlosarna bland annat atar sig att tillhandahalla varor och/el-
ler tjanster till samlare till ett lagre pris dn vanligt eller
kostnadsfritt, nir en samlare loser in podngen, mot att frim-
jaren betalar en 'serviceavgift' som berdknas i forhallande till
antal inlosta podng hos inlosaren under den aktuella perio-
den.

1. Hur ska mot denna bakgrund artiklarna 14, 24 och 73 i
radets direktiv 2006/112/EG av den 28 november
2006 (1) (tidigare artiklarna 5, 6 och 11 A.1 a i rddets
direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 (%) tolkas
med avseende pd frimjarens betalningar till inlosarna?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av House of

Lords (Forenade kungariket) den 6 februari 2009 -

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
mot Loyalty Management UK Limited

(Mal C-53/09)
(2009/C 90/20) a)

2. Ska dessa bestimmelser i synnerhet tolkas sd att de
betalningar frimjaren gor till inlosarna ska anses som

ersttning for endast de tjdnster som inlosarna till-

handahéller fraimjaren eller
Rattegdngssprdk: engelska

Hinskjutande domstol
u b) ersittning for endast de varor och/eller tjanster som

House of Lords (Forenade kungariket) inlosarna tillhandahéller samlarna eller
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¢) ersittning for bade tjdnster som inlosarna tillhanda-
héller framjaren och varor och/eller tjanster som in-
l6sarna tillhandahéller samlarna?

3. Om svaret pd frdga 2 ar c, och serviceavgiften utgor
ersittning for inlosarnas tvd tillhandahéllanden, det
enda till frimjaren och det andra till samlarna, enligt
vilka gemenskapsrittsliga kriterier ska det faststillas
hur en avgift sdsom serviceavgiften ska fordelas mellan
dessa tvé tillhandahéllanden?”

(") Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett
gemensamt system for mervirdesskatt, EUT L 347, s. 1

(%) Rédets sjdtte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmo-
nisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsattningsskatter
— Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund,
EGT L 145, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1, s. 28.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av House of

Lords (Forenade kungariket) den 9 februari 2009 -
Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
mot Baxi Group Limited

(Mil C-55/09)
(2009/C 90/21)
Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

House of Lords

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs

Motpart: Baxi Group Limited

Tolkningsfragor

"A En beskattningsbar person driver en siljkampanj som admi-
nistreras av en reklam- och marknadsforingsbyrd (nedan
kallad byrdn) och som innebir att poing delas ut till den
beskattningsbara personens kunder i samband med att kun-
derna koper den beskattningsbara personens varor.

B Kunderna kan l6sa in poingen och mottar harvid kostnads-
fritt bonusvaror frén byran.

C Den beskattningsbara personen har triffat avtal med byrdn
om att till byrdn betala rekommenderat detaljhandelspris for
bonusvarorna.

1. Hur ska mot denna bakgrund artiklarna 14, 24, 73 och
168 i mervirdesskattedirektivet () (tidigare artiklarna 5,
6, 11 A.1 a och 17.2 i sjitte direktivet (2)) tolkas med
avseende pd betalningarna frin den beskattningsbara
personen till byrdn?

2. Ska dessa bestimmelser nirmare bestimt tolkas pd ett
sddant sitt att den beskattningsvara personens betal-
ningar till byrdn ska betraktas

a) endast som vederlag for de tjanster som byrén till-
handahéller den beskattningsbara personen,

b) endast som vederlag som betalas av den beskatt-
ningsbara personen i egenskap av tredjeman for till-
handahéllandet av varor fran byran till kunderna,

¢) delvis som vederlag for de tjanster som byran till-
handahéller den beskattningsbara personen och del-
vis som vederlag for tillhandahéllandet av varor frdn
byran till kunderna, eller

d) som vederlag for tillhandahéllande av bade reklam-
och marknadsforingstjanster och bonusvaror frin
byrén till den beskattningsbara personen?

3. Om svaret pa frdga 2 ar att betalningarna ska betraktas
delvis som vederlag for de tjanster som byrdn tillhanda-
héller den beskattningsbara personen och delvis som
vederlag som den beskattningsbara personen betalar till
byrdn i egenskap av tredje man for byrdns tillhandahal-
lande av varor till kunderna, enligt vilka gemenskaps-
réttsliga kriterier ska det faststillas hur betalningen ska
fordelas mellan dessa tvd tillhandahédllanden?”

(") Rédets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett

gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

(*) Radets sjatte direktiv 77/388/EG av den 17 maj 1977 om harmo-
nisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omsittningsskatter
— Gemensamt system for mervardesskatt: enhetlig berdkningsgrund
(EGT L 145, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1 s. 28).



