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C 69/27

Talan vickt den 14 janwari 2009 - Europeiska
gemenskapernas kommission mot Kungariket Spanien

(Mal C-18/09)
(2009/C 69/49)

Ruttegangssprak: spanska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: K.
Simonsson och L. Lozano Palacios)

Svarande: Kungariket Spanien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Kungariket Spanien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt gemenskapsritten (), och sirskilt
artikel 1 i rddets férordning (EEG) nr 4055/86 av den 22
december 1986 om tillimpning av principen om frihet att
tillhandahdlla tjdnster pd sj6transportomridet mellan
medlemsstater samt mellan medlemsstater och tredje land,
genom att uppritthalla lag 48/2003 av den 26 november
2003 om finansiella bestimmelser och tillhandahéllande av
tjanster till hamnar av allminintresse, och sirskilt artiklarna
24.5, 27.1, 27.2 och 27.4 i samma lag, om upprittande av
ett system for avdrag och undantag avseende hamnavgifter,
och

— forplikta Kungariket Spanien att ersitta rittegingskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

[ spansk lagstiftning foreskrivs ett antal undantag och avdrag
avseende hamnavgifter. De nidmnda undantagen och avdragen
beror av ursprungshamnen och bestimmelsehamnen for
fartygen, och har som foljd for det forsta att fordelaktigare
avgifter tillimpas pd trafik mellan den spanska 6virlden och
Ceuta samt Melilla, for det andra pd trafik mellan dessa hamnar
och hamnar i Europeiska unionen och for de tredje pé trafik
mellan hamnar i Europeiska unionen. Kommissionen anser att
den ndmnda lagstiftningen foljaktligen 4r diskriminerande.

Kungariket Spanien hinvisar till den sirskilda geografiska placer-
ingen av de aktuella hamnarna, men har inte motiverat lagens
nodvandighet eller proportionalitet. Trots att kommissionen har
forpliktat Kungariket Spanien att 4ndra lagstiftningen i frdga,
saknar den uppgifter om huruvida en lag som innebar att over-
tridelsen upphor har antagits.

() EGTL 378, s. 1.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Hogsta

domstolen (Sverige) den 19 januari 2009 — Djurgérden-Lilla

Virtans Miljoskyddsférening/AB Fortum Virme samigt
med Stockholms stad

(Mal C-24/09)
(2009/C 69/50)

Rattegingssprdk: svenska

Hinskjutande domstol

Hogsta domstolen

Parter i malet vid den nationella domstolen
Sokande: Djurgarden-Lilla Vartans Miljoskyddsforening

Svarande: AB Fortum Virme samigt med Stockholms stad

Tolkningsfragor

1) Innebir bestimmelsen i artikel 10a i MKB-direktivet (*) — att
den berorda allminheten under vissa forutsittningar skall ha
ritt att fA den materiella eller formella giltigheten av ett
beslut provad i domstol, eller av ndgot annat oberoende och
opartiskt organ som inrittats genom lag — dven krav pa att
den berorda allmidnheten skall ha ritt att Overklaga en
domstols avgorande av en tillstdndsfraga i ett fall ddr den
berorda allménheten har titt mojlighet att delta i domstolens
handldggning av tillstdndsfragan och yttra sig dar?

2) Om svaret pd fraga 1 4r ja: Skall artiklarna 1.2, 6.4 och 10a
i MKB-direktivet si tolkas att olika krav kan stillas upp i
nationell ritt nir det giller den berdrda allminhet som avses
i artikel 6.4 & ena sidan och artikel 10a & andra sidan, med
foljd att en lokalt etablerad miljoskyddsforening. som har ritt
att delta i den beslutsprocess som avses i artikel 6.4 avseende
projekt som kan medfora betydande miljopaverkan i det
omrade dir foreningen verkar, inte — eftersom den har farre
medlemmar 4n ett i nationell rétt angivet minsta antal — har
en sddan ratt att overklaga som avses i artikel 10a i MKB-dir-
ektivet?

3) Innebidr bestimmelsen i artikel 15a i [PPC-direktivet (?) — att
den berérda allménheten under vissa forutsittningar skall ha
ritt att fi den materiella eller formella giltigheten av ett
beslut provad i domstol, eller av nigot annat oberoende och
opartiskt organ som inrittats genom lag — krav pd att den
berorda allminheten skall ha ritt att verklaga en domstols
avgorande av en tillstdndsfraga i ett fall ddr den berdrda
allminheten har titt mojlighet att delta i domstolens hand-
laggning av tillstdndsfrigan och yttra sig dar?



