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FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT
PEDRO CRUZ VILLALON
foredraget den 29 mars 2011"

1. Dessa forenade mal, i vilka begéran om
forhandsavgorande har framstillts av Bun-
desgerichtshof respektive Tribunal de grande
instance de Paris, aktualiserar framfor allt fle-
ra fragor om tolkningen av artikel 5.3 i rddets
férordning (EG) nr 44/2001 om domstols be-
horighet och om erkénnande och verkstillig-
het av domar pa privatrittens omrade. >

2. De hinskjutande domstolarna fragar i
synnerhet om omfattningen av de nationella
domstolarnas behorighet att préva mal om
kriankningar av personlighetsskyddet som
skett genom en webbplats pa Internet. Som
bekant har domstolen redan uttalat sig om
tillampningen av artikel 5.3 i férordning (EG)
nr 44/2001 (en bestimmelse som da ater-
fanns i Brysselkonventionen av den 27 sep-
tember 1968) vid drekrinkning® i en tidnings-
artikel. Det skedde i domen i malet Shevill,

1 — Originalsprék: spanska.

2 — Radets férordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000
om domstols behorighet och om erkénnande och verkstillig-
het av domar pé privatrittens omrade (EGT L 12, 2001, s. 1).

3 — Jag vill redan har klargora att uttrycket "arekrankning” som
domstolen anvinde i domen i malet Shevill i férevarande
mal genomgaende har anvints i allmén bemarkelse och som
synonym till uttrycket "krénkning av personlighetsskyddet”.
I detta forslag till avgorande har jag valt att i forsta hand
anvinda mig av det sistndmnda uttrycket, men vid hénvis-
ningar till domen i malet Shevill har jag anvint uttrycket
"arekrinkning” som var det som domstolen ursprungligen
anvinde sig av i nimnda dom.
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vilken meddelades 1995.* De tva férhandsav-
goranden som nu har begirts ger domstolen
mojlighet att prova i vilken mén ovanndmnda
dom kan anpassas till en verklighet som har
genomgitt stora fordndringar och dir de
tryckta tidningarna i allt hogre grad oaterkal-
leligen har kommit att ersdttas av elektronis-
ka medier som sprids via Internet.

3. Det ror sig sdledes om nagot som alltid un-
derforstatt har funnits med i all problematik
kring krankningar av personlighetsskyddet
som sker genom massmedier, oavsett form.
Vad betriffar det rittsliga skyddet mot sa-
dana kriankningar maste det beaktas att det
finns en motséttning mellan detta skydd och
yttrande- och informationsfriheterna® och
att en avvdgning maste goras mellan dessa
intressen. For att pa ett lampligt sdtt kunna
behandla den centrala fragan i dessa forenade
mél, nidmligen att faststéilla domstolars in-
ternationella behorighet vid tvister som rér

4 — Dom av den 7 mars 1995 i mél C-68/93, Shevill (REG 1995,
s. [-415).

5 — Artiklarna 7 och 11 i Europeiska unionens stadga om de
grundlaggande rittigheterna.
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kréankningar av personlighetsskyddet via "né-
tet’, bor man vara medveten om hur kompli-
cerat detta forhéllande &r.

4. Avslutningsvis undrar Bundesgerichts-
hof &dven huruvida unionsritten, nérmare
bestamt artikel 3 i direktiv 2000/31/EG om
elektronisk handel p& Internet,® ska anses
vara en lagvalsregel som anger vilken lag som
ska tillimpas pa utomobligatoriskt ansvar till
f6ljd av krankningar av personlighetsskyddet
via en webbplats.

I — Unionsritten

5. Forordning nr 44/2001 innehaller ett an-
tal bestimmelser om domstols behorighet
och om erkdnnande av domar. Avsikten ar att
skapa enhetliga kriterier for att avgora vilka
domstolar som &r behoriga pa privatréttens
omrade. Forordningens syften redovisas i
skélen och i forevarande mal ér foljande skal
sarskilt relevanta:

”(11) Behorighetsbestimmelserna ~ maste
uppfylla kravet pa forutsebarhet och

6 — Europaparlamentets och radets direktiv 2000/31/EG av den
8 juni 2000 om vissa rittsliga aspekter pa informationssam-
hillets tjanster, sérskilt elektronisk handel, pa den inre mark-
naden ("Direktiv om elektronisk handel”) (EGT L 178, s. 1).

bygga pa den allménna principen om
svarandens hemvist, och det maste
alltid kunna gi att bestimma vilken
domstol som &r behorig utifran denna
princip, utom i vissa bestimda fall nar
tvistens art eller hidnsynen till partsau-
tonomin gor det berdttigat att anvianda
nigon annan anknytning. I friga om
juridiska personer bor hemvisten defi-
nieras autonomt sa att de gemensam-
ma reglerna blir klara och behorighets-
konflikter kan undvikas.

(12) Principen om att domstolen dir sva-
randen har hemvist dr behorig bor
kompletteras med alternativa beho-
righetsregler i de fall dér det finns en
ndra koppling mellan domstolen och
tvisteforemalet eller da detta krévs for

att underlitta rattskipningen.”

6. Betriffande bestimmelserna om domstols
behorighet foreskrivs i artikel 2 i férordning-
en den allmdnna regeln att domstolen dér
svaranden har hemvist dr behorig:

" Artikel 2

1. Om inte annat foreskrivs i denna forord-
ning, skall talan mot den som har hemvistien
medlemsstat vackas vid domstol i den med-
lemsstaten, oberoende av i vilken stat han har
medborgarskap”
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7. 1 artikel 3 i foérordningen foreskrivs en
mojlighet att goéra undantag fran den all-
minna behorighetsregeln om villkoren for
att tillimpa de sérskilda behorighetsreglerna
i avsnitten 2-7 i kapitel II &r uppfyllda. Bland
de sdrskilda behorighetsreglerna bor regeln i
artikel 5.3 framhallas:

"Artikel 5

Talan mot den som har hemvist i en med-
lemsstat kan vickas i en annan medlemsstat

3) om talan avser skadestiand utanfor avtals-
forhallanden, vid domstolen i den ort dir
skadan intriffade eller kan intraffa”

8. I direktiv 2000/31 om vissa rittsliga as-
pekter pa informationssamhillets tjanster,
sdrskilt elektronisk handel, pa den inre mark-
naden, anges i artikel 1.4 att "[glenom detta
direktiv infors inte nagra nya regler om in-
ternationell privatritt, och inte heller berérs
domstolars behorighet”
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9. Artikel 3.1 och 3.2 i direktiv 2000/31 inne-
héller en regel om oOmsesidigt erkdnnande
med foljande lydelse:

”Artikel 3

Den inre marknaden

1. Varje medlemsstat skall se till att de av
informationssamhdllets tjdnster som en pa
dess territorium etablerad tjénsteleverantor
tillhandahaller 6verensstimmer med de na-
tionella bestimmelser som é&r tillimpliga i
denna medlemsstat och som omfattas av det
samordnade omradet.

2. Medlemsstaterna far inte av skil som om-
fattas av det samordnade omradet begrinsa
den fria rorligheten for de av informations-
samhallets tjanster som har ursprung i en an-
nan medlemsstat”

II — Bakgrund

A — Malet eDate (C-509/09)

10. Ar 1993 démdes X, som ér tysk medbor-
gare och bosatt i Forbundsrepubliken Tysk-
land, av en tysk domstol till livstids fangelse
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for mordet pé en kind tysk skadespelare. I ja-
nuari 2008 blev X villkorligt frigiven.

11. eDate Advertising GmbH (nedan kallat
eDate) dr ett Osterrikiskt féretag som driver
en Internetportal som enligt redaktionsrutan
i egenskap av "liberalt och politiskt obero-
ende medium” vénder sig till ’homo-, bi- och
transsexuella” Den 23 augusti 1999 lade eDa-
te ut ett meddelande om X pé& webbplatsen. I
detta angavs X:s for- och efternamn och att
X och hans bror (som démdes fér samma
brott) hade 6verklagat den fillande domen till
Bundesverfassungsgericht.

12. Den 5 juni 2007 kravde X att eDate skulle
upphora med att sprida information om ho-
nom. Foretaget lamnade inget skriftligt svar
pa detta, men ett antal dagar senare, den
18 juni, togs det ifragasatta meddelandet bort
fran webbplatsen.

13. X véckte talan vid tysk domstol och yrka-
de att domstolen skulle utfirda ett forbudsfo-
religgande mot eDate, med verkan inom hela
Forbundsrepubliken Tysklands territorium
och med inneborden att eDate skulle upphéra
med att rapportera om honom. Landgericht
Hamburg, som provade talan i forsta instans,
domde till X:s fordel, vilket dven appellations-
domstolen Hanseatisches Oberlandesgericht
gjorde.

14. I bada instanserna bestred eDate talan
och ifragasatte de tyska civilmalsdomstolar-
nas internationella behorighet. eDate Gver-
klagade appellationsdomstolens dom till
Bundesgerichtshof och gjorde ater gillande
att de tyska domstolarna saknade behorighet.
Det dr detta sporsmal som Bundesgerichts-
hofs tre tolkningsfragor handlar om.

B — Mdlet Martinez och Martinez (C-161/10)

15. Den 3 februari 2008 lade den brittiska
tidningen Sunday Mirror pa sin webbplats ut
ett antal fotografier och en text under rubri-
ken "Kylie Minogue ér tillsammans med Oli-
vier Martinez igen” I artikeln beréttades det
att paret hade tréffats i Paris, att de "hade se-
parerat forra aret” och att deras "romantiska
utflykt som varade i 23 timmar” visade att
de hade édterupptagit sitt férhallande. Vidare
fanns vissa uttalanden i artikeln som péstods
komma fran Robert Martinez, Olivier Marti-
nez pappa.

16. Olivier Martinez och Robert Martinez,
som bada &r franska medborgare, vickte ta-
lan mot det engelska bolaget MGN Limited,
som édger Sunday Mirror, vid Tribunal de
grande instance de Paris. Bada ansig att de
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publicerade uppgifterna krankte deras ratt till
respekt for privatlivet och Olivier Martinez
ratt till sin egen bild. Svaranden kallades till
domstolen den 28 augusti 2008 och gjorde da
gillande att fransk domstol saknade interna-
tionell behorighet. Enligt svaranden var det
de brittiska domstolarna som hade interna-
tionell behorighet, ndrmare bestdamt High
Court of Justice.

17. Efter att ha hort parterna och framstallt
en begiran om forhandsavgorande till Euro-
peiska unionens domstol (som avvisade begé-
ran, eftersom den fann att det var uppenbart
att den saknade behorighet att préva den”),
har Tribunal de grande instance de Paris pa
nytt vint sig till domstolen for att fa klargjort i
vilken omfattning fransk domstol &r behorig.

III — Tolkningsfragorna och forfarandet
vid domstolen

18. Bundesgerichtshofs begdran om for-
handsavgérande i mal C-509/09 inkom till
domstolen den 9 december 2009. Bundesge-
richtshof stéllde dar f6ljande tolkningsfragor:

”1. Ska uttrycket ‘ort dér skadan kan intraf-
fa’ i artikel 5.3 i rddets férordning (EG)

7 — Beslut av den 20 november 2009 i mél C-278/09, Martinez
och Martinez (REG 2009, s. [-11099).
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nr 44/2001 av den 22 december 2000 om
domstols behorighet och om erkédnnande
och verkstillighet av domar pa privatrat-
tens omrdde (nedan kallad férordning
nr 44/2001) i samband med (risk for)
kréankningar av personlighetsskyddet ge-
nom innehallet p& en webbplats pa Inter-
net tolkas sd,

att den ber6rda personen kan ansoka
om férbudsforeldggande mot dgaren till
webbplatsen ocksé vid domstolarna i alla
medlemsstater didr webbplatsen ar till-
gidnglig, oberoende av i vilken medlems-
stat dgaren dr etablerad,

eller

krévs det, for att domstolarna i en med-
lemsstat dér dgaren till webbplatsen inte
ar etablerad ska vara behoriga, att det
omtvistade innehallet eller webbplatsen
har sdrskild anknytning till domstols-
landet (inomstatligt samband) utéver
att atkomst till webbplatsen dr tekniskt
méjlig?

Om ett sadant sdrskilt inomstatligt sam-
band dr nodvandigt:

Enligt vilka kriterier avgors detta sam-

band?
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Kommer sambandet an pa huruvida den
webbplats som berors av forbudsforelag-
gandet, i enlighet med 4garen har be-
stdmt, viander sig (dven) till Internetan-
vindare i domstolslandet, eller &r det
tillrackligt att den information som finns
tillgdnglig pa webbplatsen objektivt sett
har anknytning till domstolslandet i den
meningen att en konflikt mellan motstri-
diga intressen — sokandens intresse av att
hans personlighetsskydd respekteras och
dgarens intresse av att utforma sin webb-
plats och av att sprida information — fak-
tiskt kan ha uppstétt eller kan uppsta i
domstolslandet, beroende pa omsténdig-
heterna i det konkreta fallet, sirskilt pa
grund av den ifragasatta webbplatsens
innehall?

Ar antalet besok fran domstolslandet pa
den ifrégasatta webbplatsen avgorande
for att faststélla ett sarskilt inomstatligt
samband?

For det fall att det inte krdvs nagot sar-
skilt inomstatligt samband for att dom-
stolarna ska vara behoriga, eller om det
for att anta att ett sadant samband finns
ar tillrackligt att den omtvistade infor-
mationen objektivt sett har anknytning
till domstolslandet i den meningen att
en konflikt mellan motstridiga intressen
i domstolslandet, beroende p& omstin-
digheterna i det konkreta fallet, sirskilt
pé grund av den ifragasatta webbplatsens
innehéll, faktiskt kan ha uppstatt eller
kan uppsta i domstolslandet, och det for
att anta att det finns ett sirskilt inomstat-
ligt samband inte forutsétts att ett minsta

antal besok fran domstolslandet pa den
ifragasatta webbplatsen konstateras:

Ska artikel 3.1 och 3.2 i Europaparlamen-
tets och radets direktiv 2000/31/EG av
den 8 juni 2000 om vissa rittsliga aspek-
ter pa informationssambhillets tjénster,
sarskilt elektronisk handel, pa den inre
marknaden (nedan kallat direktivet om
elektronisk handel) tolkas sa,

att dessa bestimmelser ska anses vara
lagvalsregler i den meningen att de ocksa
for det civilrattsliga omradet foreskriver
att endast den rétt som géller i ursprungs-
landet ska tillimpas och ha foretride
framfor de nationella lagvalsreglerna,

eller

ar dessa bestimmelser ett korrektiv pé
det materialrattsliga planet genom vilken
den ritt som har forklarats vara tillimp-
lig enligt de nationella lagvalsreglerna
modifieras till innehallet och begrénsas
till ursprungslandets krav?

Om artikel 3.1 och 3.2 i direktivet om
elektronisk handel &r lagvalsregler:

Foreskrivs da enligt de ndimnda bestdm-
melserna att enbart géillande materiell
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ratt i ursprungslandet ska tillimpas eller
att ocksa de i ursprungslandet géllande
lagvalsreglerna ska tillimpas med kon-
sekvensen att ursprungslandets ritt kan
hénvisa till att destinationslandets ratt
ska tillimpas?”

19. Begdran om forhandsavgérande fran
Tribunal de grande instance de Paris inkom
till domstolen den 6 april 2010. Den franska
domstolen stillde dar foljande tolkningsfraga:

”"Ska artikel 2 och artikel 5.3 i radets for-
ordning (EG) nr 44/2001 av den 22 decem-
ber 2000 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstéllighet av domar pa
privatrittens omrade tolkas s, att de ger en
domstol i en medlemsstat behorighet att av-
gora ett mal i vilket talan grundar sig pé att
négons personlighetsskydd har kréinkts, nir
kriankningen orsakats av uppgifter och/el-
ler fotografier som lagts ut pa en webbplats
som redigeras i en annan medlemsstat av ett
bolag med hemvist i den medlemsstaten el-
ler i en annan medlemsstat som under alla
omstidndigheter inte &r den forstndmnda
medlemsstaten

— fOrutsatt enbart att webbplatsen kan be-
sokas fran den forstndmnda medlemssta-
ten, eller

— endast under forutsittning att det fore-
ligger en tillracklig, vasentlig eller bety-
delsefull anknytning mellan skadan och
den férstnamnda medlemsstaten?
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I detta andra fall, kan anknytningen faststal-
las pa grundval av

— antalet besok pa den aktuella webb-
platsen fran den forsta medlemssta-
ten, i absoluta tal eller i forhallande
till samtliga besok pa webbplatsen,

— det hemvist eller medborgarskap
som innehas av den person som

hidvdar att hans personlighets-
skydd krénkts eller av de berdrda
personerna,

— det sprak pa vilket uppgifterna till-
handahalls eller andra forhallan-
den som kan visa vilken avsikt som
webbplatsens utgivare hade med att
specifikt vdnda sig till besokare i den
forstnamnda medlemsstaten,

— var de faktiska omstédndigheterna
har dgt rum eller var de bilder som
eventuellt lagts ut pa Internet har
tagits,

— andra kriterier?”

20. Ombuden for eDate Advertising, X,
den danska, den tyska, den grekiska, den
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italienska, den luxemburgska och den ost-
errikiska regeringen, Forenade kungarikets
regering samt kommissionen har inkommit
med skriftliga yttranden i malet eDate Ad-
vertising (C-509/09).

21. I malet Martinez och Martinez (C-
161/10) har bolaget MGN Limited, den
danska, den franska och den Osterrikiska re-
geringen samt kommissionen inkommit med
skriftliga yttranden.

22. Domstolens ordférande har genom be-
slut av den 29 oktober 2010 forenat malen
C-509/09 och C-161/10, i enlighet med arti-
kel 43 i domstolens rittegangsregler.

23. X ansokte den 22 november 2010 om
rattshjdlp vid domstolen. Denna ansokan av-
slogs genom beslut av den 10 december 2010.

24. Den muntliga forhandlingen hoélls den
14 december 2010 och dér deltog ombuden
for MGN Limited och eDate, samt for den
danska och den grekiska regeringen och
kommissionen.

IV — Huruvida begéiran om forhandsavgo-
rande i malet eDate (C-509/09) kan tas upp
till sakprévning

25. Republiken Italien har gjort géllande att
de tolkningsfragor som har hénskjutits i ma-
let eDate Advertising bor avvisas, eftersom
eDate Advertising tog bort den omtvistade
informationen efter det att sokanden hade
kravt det. X ans6kan om forbudsforeldggande
saknar enligt den italienska regeringen sam-
band med de tolkningsfragor som har hén-
skjutits till domstolen.

26. Enligt fast réttspraxis ankommer det i
undantagsfall pa domstolen att undersoka
de omsténdigheter under vilka den natio-
nella domstolen har framstéllt sin begiran
om forhandsavgérande. En begiran fran en
nationell domstol kan bara avvisas da det &r
uppenbart att den begirda tolkningen av ge-
menskapsrétten inte har nagot samband med
de verkliga omsténdigheterna eller foremalet
for tvisten i mélet vid den nationella domsto-
len, eller di fragan ir hypotetisk.®

27. Mot bakgrund av de faktiska och process-
rittsliga omsténdigheterna i malet eDate Ad-
vertising anser jag att begidran om forhands-
avgorande kan tas upp till sakprévning. Den
omstédndigheten att informationen har tagits

8 — Se hirvidlag bland annat dom av den 16 december 1981 i
mal 244/80, Foglia (REG 1981, s. 3045; svensk specialutgava,
volym 6, s. 243), punkt 21, av den 13 mars 2001 i mal 379/98,
PreussenElektra (REG 2001, s. I-2099), punkt 39, och av den
23 april 2009 i mal C-544/07, Riffler (REG 2009, s. I-3389),
punkt 37.
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bort innebdr namligen inte att skanden for-
lorar sin rétt att ansoka om ett forbudsfore-
laggande med framtida verkan eller att vicka
skadestandstalan, oavsett om det gors i fore-
varande mal eller i ett senare forfarande. En-
ligt fast rdttspraxis vid domstolen géller be-
horighetsregeln i artikel 5.3 i forordning (EG)
nr 44/2001 pa samma sétt oavsett om malet
avser ersdttning for en redan uppkommen
skada eller en talan som syftar till att hindra
att skada uppkommer, oavsett om den avser
skadestand eller férbudsforeliggande.® I fore-
varande mal handlar det om det sistndmnda
alternativet och syftet dr att hindra att skador
uppkommer i framtiden, i X:s fall att undvika
att information som spridits under en lingre
tid fortsatter att spridas. Domstolens svar kan
saledes vara anvéndbart f6r den hénskjutande
domstolen och dess begiran kan darfor tas
upp till sakprévning i enlighet med kriteri-
erna i domstolens praxis.

V — Skilen for att forena malen: fragornas
likartade karaktir och siittet att besvara
dem

28. Som framgar av punkt 22 i detta forslag
till avgorande beslutade domstolens ordf6-
rande att forena de tva hér aktuella malen
med hénsyn till sambandet mellan dem. I

9 — Dom av den 1 oktober 2002 i mal C-167/00, Henkel
(REG 2002, s. I-8111), punkterna 46 och 48, och av den
5 februari 2004 i mél C-18/02, DFDS Torline (REG 2004,
s. 1-1417), punkterna 26 och 27.
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béda malen handlar det nér allt kommer om-
kring om huruvida domen i det ovanndmnda
malet Shevill betréffande artikel 5.3 i forord-
ning (EG) nr 44/2001 kan tillimpas i en si-
tuation da uppgifter som péstas medfora en
krankning av personlighetsskyddet har spri-
dits via Internet.

29. Det kan inte fornekas att det finns flera
skillnader mellan maélen som inte saknar re-
levans. I malet eDate har s6kanden ansokt
om ett forbudsforeliggande, medan det i
mélet Martinez och Martinez handlar om en
skadestédndstalan. I malet eDate handlar det
om uppgifter som pastas vara drekriankande,
medan det i mélet Martinez och Martinez ror
sig om uppgifter som hévdas krénka rétten till
respekt for privatlivet. I mélet eDate &r sva-
randen ett foretag som dger en Internetportal,
medan svaranden i malet Martinez och Mar-
tinez dr utgivare av ett regelritt massmedium,
Sunday Mirror, vilket finns bade i tryckt och i
elektronisk form.

30. Trots dessa skillnader aktualiserar emel-
lertid badda maélen, antingen uttryckligen el-
ler underforstatt, fragan om réckvidden av
domen i malet Shevill. Som jag har visat i
punkt 27 i detta forslag till avgorande &r arti-
kel 5.3 i férordning (EG) nr 44/2001, och dér-
med den réttspraxis dir denna bestimmelse
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har tolkats, av betydelse i fall som detta. Ef-
tersom regeln i domen i malet Shevill direkt
paverkar tyska och franska domstolars inter-
nationella behérighet, kan domstolen ge ett
gemensamt svar i de bada malen. Foljaktligen
kommer jag att behandla fragorna om dom-
stolarnas behorighet gemensamt och dérefter
prova den fraga som enbart Bundesgerichts-
hof har stillt i malet eDate, den tredje fragan,
betriffande problematiken kring tillimplig
ratt.

VI — Den forsta och den andra tolk-
ningsfragan i malet eDate Advertising (C-
509/09) samt den enda tolkningsfragan i
malet Martinez och Martinez (C-161/10)

31. Uppkomsten och utvecklingen av Inter-
net och inte minst World Wide Web under
1990-talet har gett upphov till stora forand-
ringar nir det géller metoder och teknik for
att sprida och ta emot information. Till f6ljd
av detta fenomen finns det nu en méngd
rattsliga kategorier vars utformning och rack-
vidd behover omprovas for att kunna tillam-
pas pé sociala och kommersiella forbindelser
via Internet. I forevarande mal giller detta
dven domstolarnas internationella behorig-
het. De svar som domstolen hittills har till-
handahallit i sin rattspraxis kan ndmligen inte
utan vissa justeringar, eller eventuellt mer 4n

s, tillimpas pa den information som fritt och
universellt sprids via Internet.

32. Jag ska hér nedan rekapitulera innehal-
let i domen i malet Shevill och hur den har
bedomits, for att direfter granska vad som ut-
mérker krinkningar av personlighetsskyddet
som sker via Internet och da sérskilt beakta
skillnaderna mellan att offentligt sprida in-
formation via fysiska medier och via medier
pé Internet. Avslutningsvis kommer jag att
tillhandahalla ett forslag pa hur svaret i do-
men i mélet Shevill kan anpassas till omstén-
digheterna i férevarande mal och foresla yt-
terligare en typ av anknytning som bygger pé
var "tyngdpunkten for konflikten” mellan de
berorda virdena och intressena finns.

A — Domen i mdlet Shevill: analys och be-
démning

33. 1 domen i malet Mines de potasse
d’Alsace ™ som meddelades 1976, slog dom-
stolen fast att i det fall den ort dir en hand-
ling har foretagits, som kan medfora ett

10 — Dom av den 30 november 1976 i mal 21/76, Bier, kallat
Mines de potasse d’Alsace (REG 1976, s. 1735; svensk speci-
alutgava, volym 3, s. 209).
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skadestandsansvar utanfor avtalsforhallan-
den, och den ort dir denna handling orsa-
kat en skada inte dr desamma, ska uttrycket
“den ort dar skadan intriffade” i det som nu
ar artikel 5.3 i forordning nr 44/2001 uppfat-
tas sa att det syftar pa bade skadeorten och
handlingsorten.

34. Det gar inte att bortse fran den betydelse
som domen i mélet Mines de potasse d’Alsace
har haft. For att forhindra att den sdrskilda
behorighetsregeln vid skadestandsansvar ut-
anfor avtalsforhéllanden i sadana fall blir den-
samma som den allménna behorighetsregeln,
det vill séiga att talan ska provas av domstolen
pa den plats dér svaranden har hemvist, tol-
kade domstolen artikel 5.3 sa att den medger
tva alternativa forum som kéranden far vilja
mellan, ndmligen domstolen pa handlingsor-
ten och domstolen pa skadeorten.

35. Resonemanget i ovanndmnda dom, vil-
ket handlade om uppkomsten av materiella
skador, kom i och med domen i malet Shevill
att utstrickas till att omfatta dven immate-
riella skador. I det malet slog domstolen som
bekant fast att ovanstdende resonemang &r
tillampligt vid krankningar av personlighets-
skyddet." Domstolen fann hir att nir det

11 — Domen i det ovanndimnda malet Shevill, punkt 23.
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giller "internationell drekrankning” i pressen
(vilket var just det som malet Shevill hand-
lade om) "visar sig det angrepp som en publi-
kation gor pé en fysisk eller juridisk persons
ara, rykte eller aktning pa de platser dar pu-
blikationen sprids dd den drabbade dr kind
ddr”.** 1 det fallet skulle emellertid den drab-
bade bara kunna vicka talan dir avseende
den skada han lidit i den staten.

36. Ioch med att domstolen hade medgett en
anknytning till den plats dar den drabbade &r
kénd, foljde domstolen forslagen fran gene-
raladvokaterna Darmon och Léger " och slog
fast att domstolarna i de stater inom vilka
den arekridnkande publikationen har spridits
och dir den drabbade pastar sig ha blivit ut-
satt for ett angrepp pa sitt rykte dr behoriga
att bedoma den skada som den drabbade har
asamkats i de staterna genom arekrankning-
en. ' For att undvika de nackdelar som denna
behorighetsregel medfor tillade domstolen
att kiranden alltid har mojlighet att fora upp
hela sin talan till prévning infér domstolen
antingen pa orten dér svaranden har sitt hem-
vist eller dir utgivaren av den drekréankande
publikationen har sitt driftstélle. '®

12 — Domen i det ovannimnda mélet Shevill, punkt 29, min
kursivering.

13 — Forslag till avgorande av generaladvokaten Darmon, fore-
draget den 14 juli 1994, och forslag till avgorande av gene-
raladvokaten Léger, foredraget den 10 januari 1995. Det
négot ovanliga forhallandet att tva olika generaladvokater
lade fram ett forslag till avgérande i ett och samma mal
berodde pa att domstolen beslutade att dteruppta det munt-
liga forfarandet efter det att generaladvokaten Darmons
forslag till avgorande hade lagts fram, och att dennes for-
ordnande som ledamot av domstolen hade upphért nagra
dagar fore beslutet att ateruppta det muntliga forfarandet.

14 — Domen i det ovanndmnda malet Shevill, punkt 31.

15 — Domen i det ovanndmnda malet Shevill, punkt 32.
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37. Saledes slog domstolen i domen i malet
Shevill fast att kdranden enligt artikel 5.3 i
férordning nr 44/2001 vid kriankningar av
personlighetsskyddet via media far vilja mel-
lan tva olika behorighetsregler. Antingen
kan talan vickas i den stat didr svaranden
har sitt hemvist eller utgivaren har sitt drift-
stélle och kan da avse samtliga skador, eller
s kan talan vickas i den stat diar den drab-
bade &r kind och da kan talan bara avse den
skada som den drabbade har lidit i den staten.
Denna begréansning har i doktrinen kallats for

"mosaikprincipen”. '

38. I domen i maélet Shevill har domstolen
skapat en rimlig balans som i allmédnhet har
fatt ett positivt bemdétande i doktrinen. ' Ge-
nom denna lgsning tillgodoses 4 ena sidan
behovet av att talan om erséttning for skadan
i sin helhet ska kunna véckas i en stat, namli-
gen den dér utgivaren har sitt driftstélle eller
svaranden har sitt hemvist. A andra sidan har
den drabbade, om én i begransad omfattning,
majlighet att véicka talan i den stat dar en ska-
da pa en immateriell rattighet har uppkom-
mit, exempelvis ritten till den egna bilden. Pa

16 — Se Magnus, U., och Mankowski, P., Brussels I Regulation,
Sellier, European Law Publishers, 2007, Miinchen, s. 192
och 193.

17 — Se bland annat kommentarerna av Crespo, A., "Precisién
del forum locus delicti commissi en los supuestos de dafios
contra la persona causados a través de prensa’; La Ley —
Comunidades Europeas, 1995, nr 96, sidan 1 och foljande
sidor; Gardella, A., "Diffamazione a mezzo stampa e Con-
venzione di Bruxelles del 27 settembre 1968’, Revista di
diritto internazionale privato e processuale, 1997, sidan 657
och foljande sidor; Hogan, G., "The Brussels Convention,
Forum Non Conveniens and the Connecting Factors Pro-
blem’; European Law Review, 1995, sidan 471 och foljande
sidor; Huber, P.,, "Personlichkeitsschutz gegeniiber Mas-
senmedien im Rahmen des Europdischen Zivilprozess-
rechts’, Zeitschrift fiir europdisches Recht, 1996, sidan 300
och féljande sidor; Idot, L., "L'application de la Convention
de Bruxelles en matiére de diffamation. Des précisions
importantes sur I'interpretation de l'article 5.3”, Europe, juni
1995,s.1 och 2.

sa sdtt undviker domstolen i domen i malet
Shevill att den sérskilda behorighetsregeln i
artikel 5.3 i forordning nr 44/2001 blir den-
samma som den allménna behorighetsregeln,
enligt vilken talan ska vickas pa den plats dér
svaranden har sitt hemvist. Samtidigt und-
viker domstolen forum actoris, en regel som
uttryckligen har forkastats i forordningen, ge-
nom att denna liksom sin foregéngare, Brys-
selkonventionen, bygger pa den allmidnna
behorighetsregeln att kdranden ska vécka sin
talan vid svarandens forum (actor sequitur fo-
rum rei).'®

39. Saledes omfattar den rittspraxis som
bygger pa domen i malet Shevill sddana
kréankningar av personlighetsskyddet dar det
finns en motsittning mellan informationsfri-
heten och ritten till privatlivet eller till den
egna bilden. Den har en vid rackvidd som inte
enbart begrinsar sig till tryckta medier, utan
dven omfattar andra medier som tv och radio.
Den omfattar dven olika sorters krankningar
av personlighetsskyddet, exempelvis fortal
och foroldmpningar i den mening som dessa
krankningar i allmdnhet ges i de kontinentala
rittsordningarna, eller "arekrankning’, som ar
utmarkande for de rattsordningar som bygger
pé common law. "

18 — Se generaladvokaten Légers forslag till avgérande i det
ovannidmnda malet Shevill, punkterna 39 och 40.

19 — Se Sénchez Santiago, J., och Izquierdo Peris, J. ., "Difamar
en Europa: las implicaciones del asunto Shevill’, Revista de
Instituciones Europeas, 1996, nr 1, s. 168.
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40. Det som skiljer de tva forevarande for-
enade malen fran malet Shevill &r det me-
dium som anvints for att sprida informa-
tionen. Skador som uppkommit till foljd av
kréankningar av personlighetsskyddet genom
tryckta medier, tv eller radio har av tradition
vanligtvis provats pa nationell niva. Framst
beroende pé att medierna har haft en begrian-
sad geografisk spridning har sddana nationel-
la tvister endast i undantagsfall fatt interna-
tionella aterverkningar. Om verksamheten &r
begransad till ett visst omrade &r det naturligt
att medierna tenderar att tillhandahélla infor-
mation som &r av intresse for de potentiella
mottagarna i detta omrade. Det innebdr att
kréankningarna av personlighetsskyddet sker
via ett medium och riktar sig mot en person
som i de flesta fall befinner sig i samma geo-
grafiska omrade.

41. For att kunna avgoéra huruvida domen i
malet Shevill kan anpassas, bor déarfor hir en
kortfattad analys goras av hur uppkomsten av
Internet har forandrat tekniken och metoder-
na for att kommunicera.

B — Internet, pressen och spridningen av in-
formation

42. Forr i tiden skedde kommunikationen
i samhillet fraimst genom det talade, och i
mindre utstrickning det skrivna, ordet. Den
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asikts- och kommunikationsfrihet som vi har
i dag uppstod da det blev majligt att sprida
information med hjilp av tryckpressen. Dér-
efter skedde den skriftliga och grafiska kom-
munikationen * via olika pappersmedier. Det
var tack vare denna nyskapande teknik som
krav efter hand kunde resas pa de ovanndmn-
da friheterna och samma modell kunde sa
sméningom é&ven tillimpas utan problem pa
ljud- och bildmedier.

43. Uppkomsten av Internet och World Wide
Web* ledde till att medierna inte lingre var
begréinsade till ett visst geografiskt omrade.
Spridningen av information kom att bli ett
globalt fenomen och inte ett nationellt.** Ge-
nom att det anvénder sig av ett tekniskt och
immateriellt medium som gor det mojligt att
lagra stora méngder information och ome-
delbart sprida den &ver hela jordklotet, har
Internet skapat en plattform utan motstycke
i mediernas historia. For det forsta har Inter-
net forandrat var syn pa kommunikationens
rumsliga/territoriella karaktar, globaliserat de

20 — Se Ivins Jr., W. M., Prints and Visual Communication, The
M.LT. Press, Cambridge-London, 1969.

21 — Betriffande begreppen ”Internet” och "World Wide Web”
och deras rittsliga definition, se bland annat Lloyd, L J.,
Information Technology Law, 4 uppl., 2004.

22 — Se bland annat Castells, M., La Era de la Informacion. Eco-
nomia, Sociedad y Cultura. La Sociedad Red, Siglo XXI,
2002.
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sociala relationerna och minimerat betydel-
sen av den regionala eller statliga dimensio-
nen, sé till den grad att det har skapats ett im-
materiellt och ogripbart rum, "cyberrymden’,
som saknar granser. For det andra har Inter-
net forandrat var tidsméssiga syn pa dessa
relationer, genom att vi omedelbart kan fa
tillgdng till dess innehall och genom mojlig-
heterna att lagra detta innehall p& nitet. Nér
uppgifter vl har borjat cirkulera pa Internet
blir de i princip kvar dir for evigt.

44. Det innebdr att ett informationsmedium
som bestdmmer sig for att sprida sitt innehall
via Internet anvénder sig av en "distributions-
metod” som skiljer sig radikalt fran den som
anvinds av konventionella medier. Till skill-
nad fran tidningar kraver en webbplats inte
nagot affirsmissigt beslut om hur stor upp-
laga som ska distribueras, én mindre tryckas,
eftersom distributionen ar global och ome-
delbar — webbplatsen blir som bekant till-
ganglig var som helst i virlden dar det finns
en Internetanslutning. Atkomsten till detta
medium &r ocksa annorlunda, liksom reklam-
metoderna kring produkten. Genom Internet
kan enskilda personer saledes fa stindig,
universell och omedelbar tillgang till infor-
mation. Aven de avgiftsbelagda medierna pa
Internet skiljer sig fran 6vriga medier genom
att de inte dr geografiskt begrénsade.

45. Till skillnad fran de traditionella medi-
erna ér det politiska inflytandet 6ver Internet
pétagligt begréinsat. Nétets globala karaktir
gor det svart for offentliga maktorgan att reg-
lera verksamheten dér, vilket har medfért en
avsaknad av regler, vilket ménga har kritise-
rat.® Utover avsaknaden av materiella regler
finns det en processrittslig fragmentering
och en blandning av nationella rittsordningar
med tillh6rande internationella privatrattsli-
ga bestimmelser som kan 6verlappa varandra
och forsvara tillndrmningen av de bestim-
melser som reglerar en viss tvist.

46. De ovan beskrivna férhéllandena far
oundvikligen konsekvenser inom det réttsliga
omradet. Genom att information omedel-
bart sprids globalt via Internet omfattas en
utgivare, som ovan visats, av en rad olika lo-
kala, regionala, nationella och internationella
rattsliga bestdmmelser. Dessutom innebér
avsaknaden av ett globalt regelverk for infor-
mationsverksamheten pa Internet och den
stora méngd olika internationella privatrétts-
liga bestaimmelser som finns i olika ldnder att
medierna omfattas av ett fragmenterat, och
potentiellt motsagelsefullt, regelverk. Det
som ér forbjudet i ett land kan vara tillatet i

23 — Se bland annat Gigante, A., "Blackhole in Cyberspace: the
Legal Void in the Internet’, Journal of Computer & Infor-
mation Technology, vol. XV, 1997; Gould, M., "Rules in the
Virtual Society’, International Review of Computers & Tech-
nology, vol. 10, 1996; Reidenberg, J. R., "Governing Net-
works and Rule-Making in Cyberspace’, Emory Law Review,
vol. 45, 1996, och Stromer, T. H., Online-Recht: Juristische
Probleme der Internet-Praxis erkennen und vermeiden, 4
uppl.,, Dpunkt, Heidelberg, 2006.
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ett annat. ** Saledes blir behovet av att skapa

réattssiakerhet for medierna och undvika situa-
tioner som avhaller dem fran att utdva sin le-
gitima informationsfrihet (s.k. chilling-effect),
till ett mal som domstolen bér beakta.?

47. Den kontroll som medierna normalt ut-
Ovar over spridningen av dem och atkomsten
till dem blir ocksé diffus och ibland omojlig.
Nar information laggs ut pa Internet blir en-
skilda direkt, frivilligt eller ofrivilligt, spridare
av informationen, via sociala nétverk, e-post,
lankar, bloggar eller andra medier som finns
pa Internet.” Aven nir atkomsten till inne-
hall begrinsas genom betaltjanster, ibland
geografiskt begrinsade, dr det mycket svart
att forhindra en masspridning av denna in-
formation. Kontrollen och mitningen av in-
formationseffekterna, eller berdkningen av

24 — Se bland annat Hoeren, T., "Internet und Recht — Neue
Paradigmen des Informationsrechts’, Neue Juristische
Wochenschrift, vol. 51, 1998, s. 2852—2854; Katsch, M. E,,
Law in a Digital World, Oxford University Press, Oxford
— New York, 1995, sidan 240 och foljande sidor; Levine,
N., "Establishing Legal Accountability for Anonymous
Communications in Cyberspace’, Columbia Law Review,
vol. 96, 1996, s. 1540—1564; Susskind, R., Transforming the
Law: Essays on Technology, Justice and the Legal Market-
place, Oxford University Press, Oxford — New York, 2000,
sidan 143 och f6ljande sidor.

25 — Se sirskilt Determann, L., Kommunikationsfreiheit im
Internet. Freiheitsrechte und gesetzliche Beschrinkungen,
Nomos, Baden—Baden, 1999, sidan 304 och foljande sidor.

26 — Som Bundesgerichtshof papekar i sitt beslut att begira for-
handsavgorande i mal C-509/09, sprids inte information
pa Internet utan den gors tillginglig. Det r Internetanvin-
darna som, frivilligt eller ofrivilligt, blir spridare.
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dem, som de traditionella medierna har haft
tamligen tillforlitliga metoder for, blir f6lj-
aktligen omojlig att utfora nér informationen
cirkulerar pa nitet.?*

48. A andra sidan befinner sig den vars per-
sonlighetsskydd riskerar att krankas av en
publicering i en sérskilt utsatt position nir
publiceringen sker via Internet. Informatio-
nens virldsomfattande rickvidd bidrar till
att skadan riskerar att bli vdrre &n om det ex-
empelvis hade handlat om ett konventionellt
medium. *® Samtidigt som skadan riskerar att
bli allvarlig finns det en stor méngd olika re-
gelverk som kan vara tillimpliga. Den geogra-
fiska spridningen medfor att olika nationella
rttssystem existerar parallellt och darmed
finns det ett antal olika nationella domstols-
system som ar behoriga att prova tvisten. Den
drabbade personen riskerar siledes att ut-
sdttas for allvarligare kridnkningar, samtidigt
som hans rittsliga skydd forsamras pa grund
av splittringen och rittsosékerheten.

27 — Pichler, R, i Hoeren, T., och Sieber, U. (red.), Hand-
buch Multimedia-Recht. Rechtsfragen des elektronischen
Geschftsverkehrs, Beck, Miinchen, 2009, kapitel 25,
punkt 224.

28 — For en genomgang av olika aspekter av denna motsittning,
se Fernandez Esteban, M. L., Nuevas tecnologias, Internet y
derechos fundamentales, McGraw Hill, Madrid, 1999; Bani-
sar, D., och Davies, S., "Global Trenes in Privacy Protection:
An International Survey of Privacy, Data Protection, and
Surveillance Law and Developments’, Journal of Computer
and Information Law, vol. XVIII, 1999; Fleischmann, A.,
"Personal Data Security: Divergent Standards in the Euro-
pean Union and the United States’, Fordham International
Law Journal, vol. 19, 1995; Geis, 1., "Internet und Daten-
schutzrecht’, Neue Juristische Wochenschrift, vol. 50, 1997,
och Morén Lerma, E., Internet y Derecho penal: hacking y
otras conductas ilicitas en la Red, Aranzadi, Navarra, 1999.
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C — Limpligheten i att anpassa eller bekrdfta
domen i mdlet Shevill

49. Jagvill erinra om att domstolen i domen i
malet Shevill tillhandaholl ett svar som inne-
bar en avvigning mellan mediernas intressen
och védrnandet om den rittsliga situationen
for den drabbade. Med hjilp av denna praxis
gar det klart och tydligt att lokalisera "den ort
dér skadan intraffade eller kan intréiffa” for att
kunna avgora vilken eller vilka domstolar som
ar behoriga. Denna réttspraxis dr av uppen-
bart intresse i de fall av krdnkningar av per-
sonlighetsskyddet dar mediet mot vilket talan
vickts har ett spridningssystem som mer eller
mindre &dr begrénsat till ett visst omréde. Ef-
tersom metoden for att sprida informationen
bygger pa en affarsstrategi dar hénsyn tas till
om det dr ekonomiskt och informationsmés-
sigt motiverat att sprida informationen i vissa
stater, utgor en losning som den som dom-
stolen kom fram till i domen i malet Shevill,
i vilken skadans omfattning ocksé begransas
till ett visst omrade, ett rimligt svar.

50. Domen i mélet Shevill meddelades strax
innan Internet borjade expandera. Omstin-
digheterna i forevarande mal skiljer sig avse-
virt fran dem i malet om Fiona Shevill, vil-
ket gor det svart att i praktiken tillimpa den

l6sning som domstolen kom fram till 1995.
Exempelvis kan domstolen pa den plats dar
den drabbade ar kénd enbart prova talan om
ersittning for skador som faktiskt har upp-
kommit i den staten. Denna regel gick att till-
lampa i praktiken vid den tidpunkt dd domen
i malet Shevill meddelades. Hiansyn kunde da
exempelvis tas till hur manga exemplar som
hade distribuerats i varje medlemsstat, na-
got som latt kunde kontrolleras, eftersom det
var en del av mediets affdrspolicy och byggde
p& medvetna affirsmaéssiga beslut. Daremot
finns det inga tillforlitliga sétt att méta sprid-
ningen av ett medium i sig (eller dess inne-
hall) via Internet, vilket de parter som deltog
i den muntliga féorhandlingen i forevarande
mal tillstod. Aven om antalet "besdk” pa en
webbplats och uppgifter om varifran de skett
kan vara en indikation pé ett visst geografiskt
genomslag, handlar det under alla férhallan-
den om killor som inte ér tillréckligt sikra for
att man bestdmt ska kunna dra slutsatsen att
det har uppkommit en rittsstridig skada. *

51. Vidare syftar domen i malet Shevill till
att underldtta réttskipningen, ett syfte som
uttryckligen anges i skélen till férordning

29 — Se Jerker, D., och Svantesson, B., Private International Law
and the Internet, Kluwer Law International, 2007, sidan 324
och f6ljande sidor, samt Roth, L., Die internationale Zustdin-
digkeit deutsche Gerichte bei Personlichkeitsrechtsverlet-
zungen im Internet, Peter Lang, 2006, s. 283.

I - 10287



FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT CRUZ VILLALON — MAL C-509/09

nr 44/2001.%° Att tillimpa denna rittspraxis
i ett sammanhang som ror Internetbaserade
medier kan i vissa fall vara oférenligt med
detta syfte. Ta till exempel ett fall som det
roérande Olivier Martinez, som forefaller vara
populdr (han dr "kdnd”) i mer &n en med-
lemsstat. Om alltfor ménga domstolar &r be-
horiga och alltfér méanga staters lagstiftning
eventuellt ar tillamplig, underléttar det knap-
past rittskipningen.®' Dessutom innebir den
omstédndigheten att informationen om denna
offentliga person dr omedelbart tillginglig i
samtliga medlemsstater, att utgivaren hamnar
i en svarhanterlig situation. Varje medlems-
stat utgor da namligen ett mojligt forum dér
talan kan vickas. Inte heller kan detta anses
6ka maojligheterna att forutse vilka regler som
ska tillimpas, varken for kiranden eller for
svaranden. *

52. Generellt sett ar det dven viktigt att pa-
peka att det har skett betydande forédndringar

30 — Domen i det ovannimnda mélet Shevill, punkt 31.

31 — Generaladvokaten Darmon tog sjilv upp denna invindning
i punkt 72 i sitt forslag till avgorande i mélet Shevill.

32 — Roth, L, Die internationale Zustindigkeit ..., a.a., sidan 310
och féljande sidor.
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i unionens regelverk sedan 1995, da domen
i fraga offentliggjordes. Ikrafttrddandet av
Europeiska unionens stadga om de grundlag-
gande rattigheterna har bekriéftat betydelsen
av savél den grundldggande ritten till privat-
livet som informationsfriheten. Artiklarna 7
och 11 i stadgan ger uttryck for det séarskilda
skydd som informationen bor atnjuta i ett
demokratiskt samhalle. Dér framhélls &ven
betydelsen av privatlivet, vilket innefat-
tar den egna bilden. Domstolen hade redan
innan stadgan triddde i kraft provat dessa rit-
tigheter®® och Europadomstolen hade ocksa
preciserat deras innehall.* Stadgans ikraft-
trddande har emellertid en sérskild betydel-
se i det hiar sammanhanget, genom att den
Oppet visar att alla omraden for unionens
insatser, inbegripet dem som ror réttsligt
samarbete 1 mal och drenden av civil natur,

33 — Betriffande artikel 11 i stadgan och tillimpningen av ritten
till informationsfrihet innan stadgan tradde i kraft, se bland
annat domstolens dom av den 30 april 1974 i mal 155/73,
Sacchi (REG 1974, s. 409; svensk specialutgava, volym 2,
s.269), av den 18 juni 1991 i méal C-260/89, ERT (REG 1991,
s. 1-2925; svensk specialutgéva, volym 11, s. I-209), av den
13 december 1989 i mal C-100/88, Oyowe och Traore mot
kommissionen (REG 1989, s. 4285), av den 5 oktober 2000
i mal C-376/98, Tyskland mot parlamentet och radet
(REG 2000, s. 1-8419), av den 25 juli 1991 i mal C-288/89,
Collectieve Antennevoorziening Gouda (REG 1991,
s. 1-4007; svensk specialutgava, volym 11, s. I-331), av den
3 februari 1993 i mal C-148/91, Veronica Omroep Organi-
satie (REG 1993, s. 1-487; svensk specialutgava, volym 14,
s. I-17) och av den 6 mars 2001 i méal C-274/99 P, Conolly
mot kommissionen (REG 2001, s. I-1611). Betriffande
artikel 7 i stadgan och rittspraxis dessforinnan, se bland
annat domstolens dom av den 8 april 1992 i mal C-62/90,
kommissionen mot Tyskland (REG 1992, s. I-2575; svensk
specialutgava, volym 12, s. 1-29), punkt 23, och av den
5 oktober 1994 i mal C-404/92 P, X mot kommissionen
(REG 1994, s. 1-4737), punkt 17.

34 — Betriffande informationsfriheten eller, for att anvinda for-
muleringen i artikel 10 i Europakonventionen om skydd f6r
de minskliga rittigheterna, “friheten att ta emot och sprida
uppgifter och tankar’, se bland annat Europadomstolens
dom av den 7 december 1976 i malet Handyside mot For-
enade kungariket, av den 26 mars 1987 i malet Leander
mot Sverige, av den 29 maj 1999 i maélet Bladet Tromse
och Stensaas mot Norge, av den 27 februari 2001 i malet
Feldek mot Slovakien och av den 7 maj 2002 i mélet McVi-
car mot Forenade kungariket. Betriffande den grundlig-
gande ritten till integritet, vilken inférlivats i artikel 8 i
konventionen som handlar om respekt fér privatlivet och
familjelivet, se bland annat Europadomstolens dom av
den 26 mars 1985 i malet X och Y mot Nederlinderna,
av den 16 december 1992 i malet Niemetz mot Tyskland,
av den 25 november 1994 i malet Stjerna mot Finland, av
den 28 juni 2001 i malet Vertiere mot Schweiz och av den
24 juni 2004 i malet Von Hannover mot Tyskland.
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ska underkastas de réttigheter som definieras
i stadgan.® Mot bakgrund av detta gér den
Overexponering som medierna utsitts for
om talan kan vickas vid ett orimligt stort an-
tal domstolar, betydelsen av kridnkningen av
personlighetsskyddet och den rattsosdkerhet
som skyddet av det ger upphov till, att den
underforstidda motsittningen i domen i mé-
let Shevill méste behandlas pa ett sddant sitt
att detta resultat undviks.

53. Samtidigt maste varje tolkning som inne-
bdr en fordndring av den réttspraxis som
bygger pa domen i malet Shevill uppfylla
kravet pa teknikneutralitet. Det innebar att
de l6sningar som domstolen tillhandahéaller
pa tolkningsproblem orsakade av Internets
uppkomst inte far vara alltfor inriktade pa
just detta medium. I annat fall riskerar de att
forlora sin verkan pa grund av den tekniska

35 — Betriffande stadgans betydelse for alla unionens lagstift-
ningsomraden, se Lenaerts, K., och Gutiérrez-Fons, J., "The
Constitutional Allocation of Powers and General Principles
of EU Law’, Common Market Law Review, vol. 47, 2010.
Betriffande den internationella privatrittens omrade,
se Requejo Isidro, M., Violaciones Graves de Derechos
Humanos y Responsabilidad Civil, Thomson-Aranzadi,
2009.

utvecklingen. Det finns dven risk for att det
sker en sarbehandling pé grund av ett krite-
rium som kan vara godtyckligt, som anvand-
ning av en viss teknik.* Internet ger visser-
ligen upphov till en mycket speciell konflikt
mellan informationsfriheten och ritten till
den egna bilden, men det svar som domsto-
len tillhandahaller bor i mojligaste mén vara
tillampligt pa alla medier, oavsett vilken form
de har.”” For denna slutsats talar dven den
omstdndigheten att det knappast ldngre finns
nagra dagstidningar av betydelse som inte
ocksé har en nétupplaga. Information blir en
forbrukningsvara som sprids med hjalp av
olika sorters teknik. De kriterier som avgor
vilken domstol som &r behorig bor saledes
vara utformade sa att hénsyn tas till sédana si-
tuationer da skador orsakas samtidigt genom

36 — SeKnutsen, E. S., "Techno-Neutrality of Freedom of Expres-
sion in New Media Beyond the Internet’; UCLA Entertain-
ment Law Review, nr 8, 2001, s. 95; Koops, B.-J., "Should
ICT Regulation be Technology-Neutral?’, i Koops, B.-].,
Lips, M., Prins, C. och Schellekens, M., Starting Points for
ICT Regulation: deconstructing prevalent policy one-liners,
TMC Asser Press, Haag, 2006, s. 77-79; Escudero-Pascual,
A., och Hosein, I, "The Hazards of Technology-Neutral
Policy: Questioning Lawful Access to Traffic Data’, Com-
munications of the Association for Computing Machinery,
nr 47, 2004, s. 77.

37 — Europeiska kommissionen har upprepade ganger havdat
att principen om "teknikneutralitet” innebér att det inte far
ske négon diskriminering pa grund av vilken teknik som
anvénds. I sitt meddelande till radet, Europaparlamentet,
Ekonomiska och sociala kommittén och Regionkommittén
om principer och riktlinjer for gemenskapens audiovisuella
politik i den digitala eran (KOM(1999) 657 slutlig, av den
14 december 1999, s. 11) angav kommissionen att ”[t]eknisk
Sverensstimmelse betyder att tjanster som tidigare 6verfor-
des till ett begrinsat antal kommunikationsnétverk nu kan
foras over till flera konkurrerande. Detta innebér behov
av teknisk neutralitet i regleringen. Identiska tjédnster bor
i princip regleras pa samma sitt oavsett hur de overfors” Se
hirvidlag dven meddelande fran kommissionen till radet,
Europaparlamentet, Europeiska ekonomiska och sociala
kommittén och Regionkommittén om 6versynen av EU:s
regelverk for elektroniska kommunikationsnit och kom-
munikationstjianster (KOM(2006) 334, av den 29 juni 2006,
s. 8). Se dven slutsatserna fran ministerkonferensen om
globala informationsnit som hélls i Bonn den 6-8 juli 1997.
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exempelvis bade ett tryckt medium och en
webbplats. %

54. Jag anser sédledes att det dr mojligt att ge
ett svar som innebdr en anpassning av do-
men i malet Shevill och samtidigt ar teknik-
neutralt. Svaret bor enligt min uppfattning
inte bygga pa en radikal dndring jamfért med
ovanndmnda dom. Tvirtom anser jag att det
svar som domstolen limnade 1995 fortfa-
rande &r tillimpligt i fall dir den ”internatio-
nella drekrankningen” sker nér informationen
sprids via ett tryckt medium. Till de kriterier
som domstolen tidigare har fastslagit behover
bara ldggas ett anknytningskriterium och det
ar inte nodvandigt att enbart begransa sig till
skador som orsakats via Internet.

D — "Konfliktens tyngdpunkt” som ett ytterli-
gare kriterium for anknytning till forumet

55. Som jag har konstaterat ovan innebar
domen i malet Shevill att den drabbade kan

38 — Se hirvidlag Virgés Soriano, M., och Garcimartin Alférez,
E. ., Derecho Procesal Civil Internacional. Litigacion Inter-
nacional, 2 uppl., Civitas, Madrid, 2007, s. 194.
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vilja mellan tvé olika forum: domstolarna pa
den plats dér utgivaren eller svaranden har
sitt hemvist eller domstolarna pa den eller
de platser dir den drabbade 4r kdnd. Detta
synsétt kan som ndmnts tilldimpas i en rad
olika sammanhang som beskrivits ovan. Det
innebédr att de kriterier for anknytning som
denna rittspraxis innehéller inte ar felaktiga
i sig, men att de kan och bor kompletteras
med ett ytterligare kriterium. Detta innebér
att "den ort dér skadan intridffade eller kan
intriffa” enligt artikel 5.3 i férordning (EG)
nr 44/2001, dven ér liktydig med den ort dér
"tyngdpunkten for konflikten” mellan de be-
rorda virdena och intressena finns.

56. Krankningar av personlighetsskyddet via
medier pa Internet ger upphov till en mot-
sdttning som beskrivits i punkterna 42—44 i
detta forslag till avgérande. Den omstéindig-
heten att denna motsittning &ér av gransover-
skridande, for att inte sdga global, karaktir
komplicerar det hela ytterligare och det maste
sOkas behorighetsregler som kan jamka sam-
man de berorda réttigheterna och intressena,
savdl mediernas som de berérda enskilda
personernas. Ett mojligt anknytningskrite-
rium skulle dérfor i princip kunna bygga pa
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informationens tillginglighet, vilket skulle ge
en automatisk anknytning till samtliga med-
lemsstater, eftersom den information som
pastas krinka personlighetsskyddet i prak-
tiken dr tillgédnglig i alla dessa. I likhet med
vad samtliga som har yttrat sig i malet har
papekat skulle detta emellertid omedelbart ge
upphov till ett forum shopping-fenomen som
ar ohallbart for alla medier som ér verksam-
ma pé Internet.* Dessutom stér den allvarli-
ga kriankning av den grundlidggande ritten till
privatlivet som en person riskerar att utsittas
for, da informationen som drabbar hans rykte
finns tillgédnglig 6verallt i varlden, i kontrast
till en 16sning dar hans rétt splittras upp pa
alla medlemsstater dir han dr kind. *

39 — Se harvidlag Bundesgerichtshofs dom av den 2 mars 2010
i mal V1 ZR 23/09, punkt 17, samt Roth, L, Die Interna-
tionale Zustdndigkeit ..., a.a., sidan 310 och foljande sidor,
Dessemontet, F., ”Internet, la propriété intellectuelle et
le droit internacional privé’, i Boele-Woelki, K., och Kes-
sedjan, C. (red.), Internet: Which Court Decides? Which
Law Applies? Quel tribunal décide? Quel droit sapplique?,
Kluwer, Haag, 1998, s. 63, och De Miguel Asensio, P., Dere-
cho Privado de Internet, 2:a uppl.,, 2001, s. 295 och 296. Vad
betriffar internationella konsument- och transportavtal har
domstolen forkastat en anknytning som enbart bygger pa
tillgédnglighet i sin dom av den 7 december 2010 i de féren-
ade malen C-585/08 och C-144/09, Pammer och Alpenhof
(REU 2010, s. I-12527), punkt 94.

40 — Den brist pa skydd for den drabbade som den sa kallade
mosaikprincipen ger upphov till hade tagits upp i doktrinen
redan fére domen i méalet Shevill (se exempelvis Gaudemet-
Tallon, H., Revue critique de droit international privé, 1983,
s. 674, Heinrichs, ]., Die Bestimmung der gerichtlichen
Zustdndigkeit nach dem Begehungsort im nationalen und
internationalen Zivilprozessrecht, Diss., Freiburg, 1984,
s. 188-201, och Schwiegel-Klein, E., Personlichkeitsrecht-
verletzungen durch Massenmedien im internationalen Pri-
vatrecht. Zur Anwendung der lex loci delicti commissi auf
Pressedelikte unter b derer Beriicksichtigung der ameri-
kanischen Rechtsprechung, Minster, 1983, s. 68—82). Aven
efter domen i malet Shevill har bristen pa skydd fér den
vars personlighetsskydd krankts fortsatt att kritiseras. Se
bland annat Ferniandez Rozas, J. C., och Sdnchez Lorenzo,
S., Derecho Internacional Privado, 3 uppl., Civitas, Madrid,
s. 501.

57. Enligt min uppfattning skulle ett lamp-
ligt sétt att komplettera kriterierna i domen
i malet Shevill kunna vara en 16sning genom
vilken hinsyn tas till de tidigare beaktade si-
tuationerna och som samtidigt gor det moj-
ligt att faststélla vilken domstol som &r bast
skickad att prova motsittningen mellan de
berérda intressena och foljaktligen prova
samtliga uppkomna skador. Det skulle sale-
des handla om en situation som ligger mitt
emellan de tvé tidigare, i vilken den drabbade
skulle kunna vicka talan vid en domstol pa
den plats dér han har sina huvudsakliga in-
tressen, och som skulle medféra férutsebar-
het for medierna och en mojlighet att prova
hela den uppkomna skadan. * Jag anser att en
behorighetsregel enligt vilken prévning ska
ske pa den plats dér "konflikten har sin tyngd-
punkt” pa ett lampligt sitt beaktar dessa olika
aspekter.

58. For att uttrycka det s& kortfattat som
mojligt har “konflikten sin tyngdpunkt” pa
den plats dédr en domstol har bést forutsatt-
ningar att prova en konflikt mellan informa-
tionsfriheten och ritten till den egna bilden.
Sa dr fallet i den stat dér risken for att en
persons rykte eller rétt till privatliv krdanks
och virdet av att sprida vissa uppgifter eller

41 — Pichler, R., i Hoeren, T., och Sieber, U. (red.), Handbuch
Multimedia-Recht, a.a., kapitel 25, punkt 211 och foljande
punkter, sarskilt punkt 268, Lutcke, J., Personlichkeitsrechts-
verletzungen im Internet. Eine rechtsvergleichende Unter-
suchung zum deutschen und amerikanischen Recht, Herbert
Utz, Miinchen, 2000, s. 135.
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asikter "visar sig” eller manifesteras tydligast,
beroende pa omstiandigheterna. Det &r i den
staten som personens personlighetsskydd
krénks i storst omfattning och med storst
kraft. Det &r ocksa inom detta omrade som
mediet hade kunna forutse att krdnkningen
skulle kunna intraffa och att det foljaktligen
fanns en risk att bli stdimd dér, vilket utan tve-
kan ar viktigt fran réttssdkerhetssynpunkt.
Saledes ligger tyngdpunkten pa den plats dar
domstolen har biést forutsittningar att goéra
en samlad bedémning av konflikten mellan
de berérda intressena.

59. For att kunna avgora pé vilken plats "kon-
fliktens tyngdpunkt” finns behover saledes tva
faktorer beaktas. Den forsta ror den person
vars personlighetsskydd péstas ha kréinkts
och innebér att “konfliktens tyngdpunkt”
finns pa den plats dar den drabbade har sina
“huvudsakliga intressen” Detta kriterium lik-
nar i viss man det som domstolen angav i do-
men i malet Shevill, ndmligen att "den drab-
bade ska vara kdnd” For att kunna avgora pa
vilken plats "konflikten har sin tyngdpunkt”
racker det emellertid inte att ta reda pa var
den drabbade ar kind. I stallet handlar det
om att identifiera den plats (och saledes den
medlemsstat) dir den person vars personlig-
hetsskydd har krinkts har sitt huvudsakliga
livsprojekt i den man en sadan plats finns.
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60. Den andra faktorn ror informationens
karaktér. For att avgora pa vilken plats “kon-
flikten har sin tyngdpunkt” bor den omtvista-
de informationen vara utformad pé ett sddant
sdtt att det rimligen kan forutsittas att infor-
mationen objektivt sett dr relevant inom ett
visst geografiskt omrade. Det innebér att den
omtvistade informationen ska vara utformad
sa att den mot bakgrund av omstdndigheter-
na vicker intresse inom ett visst omrade och
foljaktligen aktivt uppmuntrar ldsarna i detta
omréde att ta del av den. **

61. Vad som utmirker den motséttning som
kan finnas mellan dessa rittigheter — det
tror jag kan hévdas med ganska stor sdker-
het — ar att tyngdpunkten for den eventuella
kriankningen av personlighetsskyddet tende-
rar att vara densamma som tyngdpunkten
for nyheten eller &siktsyttringen i fraga. Just
pa grund av att nyheten eller asiktsyttringen
kan vicka sarskilt intresse pa en viss plats, ar
det ocksa pé denna plats som den eventuella

42 — Se hérvidlag Bundesgerichtshofs ovanndmnda dom av den
2 mars 2010, punkt 20, High Court of England and Wales
dom av den 22 maj 2003 i malet Harrods mot Dow Jones,
punkt 32 och foljande punkter, Scottish Court of Ses-
sions dom av den 1 juli 2002 i malet Bonner Media Limi-
ted, punkt 19, samt High Court of Australias dom av den
10 december 2002 i malet Dow Jones & Company Inc.,
punkt 154.
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kriankningen av personlighetsskyddet kom-
mer att kunna medfora storst skada.

62. Vidare dr det viktigt att inte forvéxla den
sistndmnda faktorn med mediernas avsikt.
Informationen &r inte objektivt sett relevant
bara for att utgivaren véljer att rikta den till
en viss medlemsstat. Ett kriterium som grun-
dar sig pa avsikten dr inte forenligt med arti-
kel 5.3 i forordning nr 44/2001. Detta framgar
om den artikeln jamfors med artikel 15.1 c i
samma forordning, i vilken det foreskrivs en
sérskild behorighetsregel for konsumenttvis-
ter i vilka den som tillhandahaller en tjinst
“riktar sadan verksamhet till den medlems-
staten eller flera stater”* Né&gon liknande
regel finns inte i artikel 5.3 och séledes kan
inte den internationella behorigheten fast-
stillas pa grundval av avsikten.** Ett krite-
rium som bygger pa informatérens subjek-
tiva vilja ger dessutom upphov till betydande

43 — Domstolen har uttalat sig om den sérskilda dimensionen av
denna speciella behérighetsregel da den tillimpas pa trans-
port- och konsumentavtal som ingatts via Internet i domen
av den 18 maj 2010 i de ovanndmnda férenade mélen Pam-
mer och Alpenhof. Betriffande detta angav domstolen i
den domen att "[b]land de omstdndigheter som kan visa
att en verksamhet ér 'riktad till' den medlemsstat dér kon-
sumenten har hemvist ingér alla tydliga uttryck for en vilja
att bedriva hemforsdljning till konsumenterna i den med-
lemsstaten” (min kursivering). Hér &r generaladvokaten
Trstenjaks forslag till avgérande i ovannamnda mal sdrskilt
belysande. Hon anger dir, liksom domstolen senare gjorde,
att fragan huruvida ett Internetinnehall ar “riktat” till ett
visst omrade inte bara handlar om huruvida det ér tillgéng-
ligt i detta omrade eller om det finns ett objektivt intresse
for det dar (se punkt 78 och foljande punkter).

44 — Se Bundesgerichtshofs ovannimnda dom
2 mars 2010, punkt 18.

av den

bevisproblem, vilket har visat sig i praktiken
dir det har tillimpats. **

63. Att informationen objektivt sett ska vara
relevant betyder att medierna rimligen ska
kunna forutse att den information som sprids
via Internet ar av "nyhetsintresse” inom ett
visst omrade och dirmed lockar lisarna inom
detta omrade att ta del av den. Detta objek-
tiva relevanskriterium kan tillimpas genom
att man beaktar olika indikationer som det,
for att foregripa det hela nagot, ankommer pa
den nationella domstolen att prova.

64. Till att borja med &r innehallet i den om-
tvistade informationen den forsta faktorn
som maste beaktas, sdsom framgar nedan.
En viss information kan vara av intresse i en
stat och fullstindigt sakna intresse i en an-
nan. Nyheter om en 6sterrikisk medborgare
som bor i Osterrike och som handlar om en
pastadd brottslig verksamhet i Osterrike har

45 — Se situationen i USA, dir regeln om “single-publication”
som aterfinns i Uniform Single Publication Act och i Resta-
tement (Second) of Torts § 577A (1977), ger upphov till
stora problem nir det géller Internet. Se dom meddelad av
United States Court of Appeals for the Fourth Circuit den
13 december 2002 i malet Stanley Young mot New Haven
Advocate m.fl. (nr 01-2340), enligt vilken det krévs en tydlig
avsikt frdn mediets sida att rikta informationen till en viss
stat for att den statens domstolar ska vara behoriga. Se har-
vidlag Borchers, PJ., "Internet Libel: The Consequences of a
Non-Rule Approach to Personal Jurisdiction’, Northwestern
University Law Review, 98, 2004, samt det monografiska
numret "Cyberspace Regulation and the Discourse of State
Sovereignty’, Harvard Law Review, 1999, sidan 1697 och
foljande sidor.
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ett uppenbart "nyhetsintresse” dér, d&ven om
informationen sprids via en digital dagstid-
ning vars utgivare har sitt hemvist i Férenade
kungariket. Nar ett medium légger ut inne-
hall pa Internet som pé grund av sin karak-
tdr utan tvekan far en informationseffekt i en
annan stat, kan utgivaren rimligen forvéinta
sig att han, om han spridit information som
krénker nagons personlighetsskydd, riskerar
att bli stimd i den staten. Har en nyhet ett
stort informationsintresse i en viss stat kan
kréankningar av personlighetsskyddet som har
skett ddr i princip anses ha en anknytning till
domstolarna i den staten.

65. Domstolen kan dessutom ta hinsyn
till andra indikationer som kan bidra till att
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klarldagga inom vilket omrade som informa-
tionen objektivt sett dr relevant. Observera
att det kan handla om indikationer pa en sub-
jektiv vilja fran utgivarens sida att rikta infor-
mationen till en viss stat. I detta sammanhang
utgor de emellertid bara indikationer som bi-
drar till att klargora en anknytning till ett visst
territorium och inte en avsikt fran den som
sdnder ut informationen. Vad géller faktorer
som ska beaktas bor hiansyn ocksa tas till att
informationen kan spridas via en webbplats
med en annan toppdomén én toppdoméinen
for den medlemsstat dir utgivaren ar etable-
rad, vilket visar att det finns ett visst geogra-
fiskt omrade dér informationen kan komma
att uppmirksammas sirskilt.*® Dessutom
kan det sprak som anvinds p& webbplatsen
bidra till att avgrdnsa ett omrade dér den pu-
blicerade informationen har inverkan. Den
eventuella reklam som finns p& webbplat-
sen kan ocksa utgora en indikation pa vilket
geografiskt omrade informationen ar avsedd
for.”” Det har dven betydelse pé vilken del av
webbplatsen informationen liggs ut nir det
giller att nd ut inom ett visst omrade. Ta till
exempel en dagstidning pa Internet med olika
delar med information om olika ldnder. Pu-
bliceras information under rubriken "Tysk-
land” dr det en indikation pé att de nyheter
som finns dédr har sirskilt stort genomslag i
Tyskland. De nyckelord som tillhandahalls
s6kmotorerna for att identifiera webbplatsen
kan ocksa bidra till att avgora var nyheten
objektivt sett dr relevant. Avslutningsvis kan
bland annat, och jag gor séledes inte ansprak
pa ndgon uttommande upprikning, register
over besok pa en webbplats, d&ven om de inte
ar speciellt tillforlitliga, bidra till att avgora
om viss information har haft genomslag inom
ett visst territorium. **

46 — Se domen i de ovanndmnda férenade malen Pammer och
Alpenhof, i vilken domstolen utgick fran doménnivan
betraffande den sérskilda behorighetsregeln i artikel 15.1 ¢
(punkt 83).

47 — Se aterigen domen i de ovanndmnda férenade mélen Pam-
mer och Alpenhof, punkt 84.

48 — Pichler, R., i Hoeren, T., och Sieber, U. (red.), Handbuch
Multimedia-Recht, a.a., kapitel 25, punkt 224, och Roth, L,
Die internazionale Zustindigkeit ..., a.a., s. 283.
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66. Med hjilp av de ovanndamnda kriterierna
kan en domstol avgora huruvida den omtvis-
tade informationen objektivt sett ar relevant
inom ett visst geografiskt omrade. Om det vi-
sar sig att informationen objektivt sett dr rele-
vant i en viss medlemsstat och den drabbade
personen har sina "huvudsakliga intressen” i
samma stat, anser jag att domstolarna i den
staten dr behoriga att proéva en talan om er-
sattning for samtliga skador som den otillatna
handlingen har gett upphov till. En medlems-
stat diar bada dessa forhallanden foreligger ér
uppenbarligen den plats dar en domstol har
bést forutsittningar att bedoma de faktiska
omsténdigheterna och prova samtliga skador.
Det ér saledes ddr som “konflikten har sin
tyngdpunkt”.

67. Sammanfattningsvis foreslar jag att dom-
stolen ska sla fast att uttrycket "domstolen i
den ort dér skadan intréffade eller kan intraf-
fa” i artikel 5.3 i férordning nr 44/2001 ska, i
samband med krénkningar av personlighets-
skyddet pa grund av information som via In-
ternet sprids i flera medlemsstater, tolkas pa
sa sitt att den drabbade kan vécka talan om
skadestand

— vid domstolarna i den medlemsstat dér
utgivaren av den publikation som har
inneburit en krankning av personlighets-
skyddet dr etablerad, vilka domstolar
ar behoriga att utdoma ersdttning for

samtliga skador som foljer av krankning-
en, eller

— vid domstolarna i varje medlemsstat dar
publikationen spridits och dir den drab-
bade pastdr att hans rykte lidit skada,
vilka domstolar &ér behoriga att préva en-
bart de skador som orsakats i den stat dar
talan har vickts, eller

— vid domstolarna i den medlemsstat dar
"tyngdpunkten for konflikten” mellan de
berorda vardena och intressena finns, vil-
ka domstolar dr behoriga att utdoma er-
sattning for samtliga skador som foljer av
krankningen av den drabbades person-
lighetsskydd. Med den medlemsstat dar
“konfliktens tyngdpunkt” finns avses den
stat inom vars territorium den omtvista-
de informationen objektivt sett ar sérskilt
relevant och dér den drabbade samtidigt
har sina "huvudsakliga intressen”.

VII — Den tredje tolkningsfragan i malet
eDate Advertising (C-509/09)

68. I den tredje tolkningsfragan fragar Bun-
desgerichtshof om réckvidden av artikel 3.2
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i direktiv 2000/31 om elektronisk handel pa
Internet, i ett fall som férevarande. I korthet
undrar Bundesgerichtshof om denna bestim-
melse, genom att det dir foreskrivs att ”[m]
edlemsstaterna fir inte av skil som omfattas
av det samordnade omradet begransa den fria
rorligheten for de av informationssamhaéllets
tjidnster som har ursprung i en annan med-
lemsstat’, ska anses innehélla en lagvalsregel
eller om den ér ett korrektiv till innehéllet i
den nationella ritt som éar tillimplig i malet.

69. Svaret pad den sistndmnda fragan kréver
vissa inledande allmidnna anmérkningar.

70. Bundesgerichtshof har stillt denna tredje
fraga och formulerat den pa detta sitt, efter-
som den hyser tvivel om vilken lag som ska
tillampas i ett fall som forevarande. I korthet
skulle fragan kunna uppfattas sa hér: Har di-
rektiv 2000/31 medfort en harmonisering av
medlemsstaternas internationella privatritt
genom att det inforts en lagvalsregel enligt
vilken den materiella rdtten i den medlems-
stat dér utgivaren &r etablerad ska tillimpas
for att avgora vilken domstol som ar behorig?
Om svaret dr nekande och domstolen finner
att det inte skett nagon sddan harmonisering,
undrar Bundesgerichtshof vilken réickvidd
och betydelse ("korrektiv pa det material-
rattsliga planet”) direktiv 2000/31 har for den
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tyska internationella privatritten, vilken da
skulle vara tillamplig i ett fall som det i mélet
eDate Advertising.

71. Om detta ér en korrekt uppfattning av
fragan anser jag att man framfor allt bor se till
den funktionella och systematiska stéillning
som den aktuella bestaimmelsen har i direk-
tiv 2000/31. Artikel 3 i direktivet aterfinns un-
der rubriken "den inre marknaden” och den
innehéller ett pabud som éar ett uttryck for
det sedvanliga innehallet i friheten att tillhan-
dahalla tjanster. Bestimmelsen &terspeglar
i ett sekundarrittsligt instrument en garanti
som har foreskrivits i primarratten, ndrmare
bestamt i artikel 56 FEUF, och anpassar den
till de sédrdrag som harmoniseringen av be-
stimmelserna om elektronisk handel kréver.
I den forsta punkten i artikeln anges det att
bestimmelserna i den medlemsstat dér tjans-
ten tillhandahalls &r tillimpliga och i den an-
dra punkten betonas behovet av att beakta de
rattsliga villkor som tjdnsteleverantoren re-
dan har uppfyllt i den medlemsstat dér han ér
etablerad. Denna punkt innehaller ytterligare
ett tydligt pabud om 6msesidigt erkédnnande,
i enlighet med domstolens praxis.* Dérefter

49 — Se bland annat domstolens dom av den 20 februari 1979
i mal 120/78, Rewe-Zentral, kallat Cassis de Dijon
(REG 1979, s. 649; svensk specialutgéava, volym 4, s. 377),
av den 10 november 1982 i mal 261/81, Rau Lebensmit-
telwerke (REG 1982, s. 3961), samt av den 14 juli 1988 i
mal 407/85, Glocken m.fl. (REG 1988, s. 4233; svensk speci-
alutgava, volym 9, s. 567) och i mél 90/86, Zoni (REG 1988,
s. 4285). Mer specifikt betriffande omrédet etablerings-
frihet och frihet att tillhandahalla tjénster, se bland annat
domstolens dom av den 17 december 1981 i mal 279/80,
Webb (REG 1981, s. 3305; svensk specialutgava, volym 6,
s. 265), av den 4 december 1986 i mal 205/84, kommissio-
nen mot Tyskland (REG 1986, s. 3755; svensk specialutgava,
volym 8, 5. 741), och av den 25 juli 1991 i mal C-76/90, Sager
(REG 1991, 5. [-4221).
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kompletteras preciseringen av friheten att
tillhandahalla tjénster i punkt 4 i artikeln, i
vilken det anges pa vilka villkor medlemssta-
terna far gora undantag fran friheten att till-
handahélla tjanster inom detta omrade.

72. Mot bakgrund av ovanstiende forefaller
det i den aktuella fragans formulering kunna
skonjas en viss distans till det som foreskrivs
i artikel 3 i direktiv 2000/31 i sin helhet el-
ler atminstone till det som tycks foreskrivas
dér. I bestimmelsen i friaga anges det som
sagt hur medlemsstaterna ska reglera en
ekonomisk sektor som dr en del av den inre
marknaden. Dir ingar friheten att tillhanda-
halla tjanster, vilken som bekant innefattar ett
pabud om 6msesidigt erkdnnande. I artikel 3
i direktiv 2000/31 finns ingen lagvalsregel
som sdger att den medlemsstat dér en tjénst
tillhandahalls méste tillimpa den nationella
ritten i den stat dér tjansteleverantoren har
sitt hemvist. I artikeln preciseras endast inne-
hallet i friheten att tillhandahalla tjénster och
ddrmed de villkor pa vilka det 6msesidiga er-
kénnandet ska ske.

73. Enligt min uppfattning vinner ovanstden-
de tolkning stod i artikel 1.4 i direktiv 2000/31,
i vilken det foreskrivs att "[g]lenom detta di-
rektiv infors inte nagra nya regler om interna-
tionell privatritt, och inte heller ber6érs dom-
stolars behorighet” Det innebér att direktivet

inte direkt foreskriver och inte harmoniserar
nagra lagvalsregler eller nigra internationella
regler om domstols behorighet inom detta
omrade. ® Det handlar séledes om en neutral
rdttsakt i internationellt privatréttsligt hanse-
ende och den varken péverkar eller forandrar
kriterierna for faststdllande av behorighet,
tillamplig rétt eller erkdnnande av domstols-
avgoranden fran andra medlemsstater. *'

74. Pdbudet om lagvalsneutralitet i direk-
tiv 2000/31 bor dven ligga till grund for tolk-
ningen av artikel 3, eftersom det i systema-
tiskt hidnseende dr inplacerat redan i artikel 1.
Det finns inget som tyder pa att artikel 3 skul-
le fungera som ett undantag fran artikel 1,
tvartom.

75. Ett annat tydligt tecken pa att direk-
tiv 2000/31 inte péverkar de internationella
privatrittsliga bestimmelserna finner man
i de nationella rittsordningarna, nédrmare
bestdmt i de nationella bestimmelserna om

50 — Se hirvidlag Martiny, D., i Miinchener Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch, vol. 10, TMG § 3 Herkunftsland-
prinzip, 5 uppl., Beck, Miinchen, 2010, punkt 36.

51 — Samma sak framgér av skal 23 till direktiv 2000/31, vilket
har foljande lydelse: "Detta direktiv syftar inte till att infora
négra nya regler inom internationell privatritt avseende
lagval och ber6r inte heller domstolars behérighet. Bestam-
melser om tillimplig lag som utpekas enligt regler i interna-
tionell privatritt far inte begrénsa friheten att tillhandahalla
informationssamhillets tjanster enligt vad som foreskrivs i
detta direktiv””
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inforlivande av direktivet i friga. Det har i
malet framkommit att medlemsstaterna har
inforlivat artikel 3 i direktiv 2000/31 pa olika
sdtt. Vissa medlemsstater har infort lagvals-
regler® medan andra har valt att inférliva
direktivet genom att uttryckligen foreskriva
ett 6msesidigt erkdnnande. > Betriffande det
sistndmnda kan det dven konstateras att vissa
stater har inforlivat artikel 3 i direktivet ge-
nom att ordagrant &terge dess lydelse.*

76. En tolkning enligt vilken direktiv 2000/31
innehéaller en lagvalsregel skulle dessutom
strida mot de nuvarande sekundérratts-
liga bestimmelserna om rittsligt samar-
bete i civilréttsliga fragor. Enligt forordning
nr 864/2007 om tillimplig lag for utomobli-
gatoriska forpliktelser (Rom II) ska "utomo-
bligatoriska forpliktelser som har sin grund i
kréankning av privatlivet eller personlighets-
skyddet, inberdknat &drekrankning” som be-
kant undantas fran dess tillimpningsomra-
de. Forarbetena till denna forordning visar
att medlemsstaternas bedomningar skiljde
sig patagligt at pa denna punkt, vilket sale-
des ledde till det ovannimnda undantaget
fran forordningen. Man forsoker for narva-
rande hitta en 16sning pa detta genom ett nytt

52 — Sar fallet med Osterrike, Frankrike, Luxemburg, Tjeckien,
Polen, Portugal och Slovakien.

53 — Exempelvis Tyskland, Belgien, Cypern, Danmark, Est-
land, Finland, Grekland, Ungern, Irland, Italien, Lettland,
Litauen, Malta, Nederlidnderna, Spanien, Sverige, Rumi-
nien och Forenade kungariket.

54 — Sair fallet med i forsta hand Tyskland.

55 — Artikel 1.2 [g] i férordning (EG) nr 864/2007.
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lagstiftningsinitiativ frdn kommissionen.
Enligt min uppfattning ar det minst sagt tvek-
samt att forordning nr 864/2007 skulle ha
behovt innehélla ett undantag som det ovan-
nimnda, om det i direktiv 2000/31 redan
hade foreskrivits en regel for harmonisering
av den nationella lagstiftningen om tillimplig
lag inom detta omrade.

77. Mot bakgrund av ovanstadende argument
ar jag siledes bendgen att foresld att dom-
stolen i forsta hand ska besvara fragan sa att
artikel 3 inte innebér en harmonisering som
alagger medlemsstaterna en lagvalsregel.

78. Slutligen avslutar den héanskjutande
domstolen den tredje tolkningsfragan med
att fraga om det i stallet ar sa att artikel 3.2 i
direktiv 2000/31 &r ett "korrektiv pa det mate-
rialrdttsliga planet genom vilken den rétt som
har forklarats vara tillimplig enligt de natio-
nella lagvalsreglerna modifieras till innehallet
och begrénsas till ursprungslandets krav”.

79. Som jag tidigare har papekat doljer sig
bakom denna fraga uppfattningen att artikel 3

56 — Alvarez Rubio, J. J. (red.), Difamacién y Proteccién de los
Derechos de la Personalidad: Ley Aplicable en Europa,
Aranzadi, 2009.
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i direktiv 2000/31 &r en internationell privat-
rattslig bestimmelse. Nar det val har klarlagts
att denna bestdmmelse inte dr nagon lagvals-
regel, kan det visserligen konstateras att be-
stimmelsen inte innebdr en harmonisering
av systemet for att faststilla vilken lag som &r
tillamplig i ett fall som forevarande. Det inne-
bar emellertid inte heller att artikel 3 i sig ut-
gor ett korrektiv till en nationell bestimmelse
om tillamplig lag. Som framgar av punkter-
na 71-73 i detta forslag till avgérande innebér
bestimmelsen i frdga bara en precisering av
ett system for harmonisering av friheten att
tillhandahalla tjanster inom omrédet elektro-
nisk handel. En domstol som anvéinder me-
toden for omsesidigt erkidnnande i en tvist
med internationell anknytning, tillimpar
inte lagstiftningen i tjansteleverantorens ur-
sprungsstat, utan far helt enkelt forutsitta att
de bestimmelser som reglerar tjansten i fraga
i den staten dr uppfyllda, savida det inte finns
skal att ifragasitta detta.” Det hindrar inte
att domstolsstaten, om det ar motiverat, kan
foreskriva ytterligare atgirder for att skydda
vissa sdrskilt skyddsvirda intressen (se arti-
kel 3.4). Under inga forhallanden tillimpas
emellertid lagen i ursprungsmedlemsstaten
och domstolsstaten ér inte skyldig att enligt
direktivet sérskilt foreskriva ett korrektiv till
den internationella privatriatten nir den be-
slutar om atgarder som ger ett mer langtga-
ende skydd.

80. Saledes kan artikel 3 i direktiv 2000/31
enligt min uppfattning inte anses syfta till en

57 — Se Sanchez Lorenzo, S., Derecho Privado Europeo, Coma-
res, Granada, 2002, s. 137 och 138, och Sonnenberger, H. J.,
"Europarecht und Internationales Privatrechts’, Zeitschrift
fiir Rechtsvergleichung, Internationales Privatrecht und
Europarecht, 1996, sidan 3 och féljande sidor.

harmonisering av ett materiellt korrektiv till
den tillampliga materiella réitten. Artikel 3
hindrar inte medlemsstaterna fran att, inom
ramen for det utrymme for skonsmaissig be-
domning som direktivet och artikel 56 FEUF
medger, foreskriva atgdrder for att skydda
sarskilt skyddsvirda intressen, som undantag
fran friheten att tillhandahalla tjanster. Den
tyska lagstiftaren far saledes foreskriva sa-
dana undantag, antingen i form av material-
rattsliga atgérder eller till och med, i tillamp-
liga fall, genom bestimmelser om rittelse av
tillamplig lag. Det innebér emellertid inte att
direktiv 2000/31 pa forhand tillhandahaller
en lagvalslosning pa problemet.

81. Saledes anser jag att artikel 3 i direk-
tiv 2000/31 ska tolkas pa sa sitt att den inte
ska anses vara en lagvalsregel och inte heller
ett "korrektiv pa det materialrdttsliga planet”
Bestdmmelsen i fraga ar ett uttryck for en
rattslig precisering, i form av harmonisering,
av friheten att tillhandahalla tjanster tillam-
pad pa elektronisk handel. Samtidigt ger den
medlemsstaterna ritt att, inom ramen for det
utrymme for skonsméssig bedomning som
direktivet och artikel 56 FEUF medger, fore-
skriva atgdrder for att skydda sérskilt skydds-
virda intressen, som undantag fran friheten
att tillhandahalla tjanster.
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VIII — Forslag till avgorande

82. Mot bakgrund av ovanstidende argument foreslar jag saledes att domstolen be-
svarar de tolkningsfragor som Bundesgerichtshof och Tribunal de grande instance de
Paris har hianskjutit enligt féljande:

1) Uttrycket "domstolen i den ort dar skadan intréffade eller kan intréiffa” i arti-
kel 5.3 i forordning nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorig-
het och om erkdnnande och verkstillighet av domar pé privatrattens omrade ska,
i samband med kriankningar av personlighetsskyddet p& grund av information
som via Internet sprids i flera medlemsstater, tolkas pa sa satt att den drabbade
kan vécka talan om skadestand

— vid domstolarna i den medlemsstat dér utgivaren av den publikation som
har inneburit en krankning av personlighetsskyddet ar etablerad, vilka dom-
stolar dr behoriga att utdoma erséttning for samtliga skador som féljer av
kréankningen, eller

— vid domstolarna i varje medlemsstat dér publikationen spridits och dar den
drabbade pastar att hans rykte lidit skada, vilka ar behoriga att préva enbart
de skador som orsakats i den stat dér talan har vickts, eller

— vid domstolarna i den medlemsstat déir "tyngdpunkten for konflikten” mel-
lan de berérda virdena och intressena finns, vilka domstolar &r behoriga
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att utdoma ersittning for samtliga skador som foljer av kriankningen av
den drabbades personlighetsskydd. Med den medlemsstat dér “konfliktens
tyngdpunkt” finns avses den stat inom vars territorium den omtvistade in-
formationen objektivt sett &r sérskilt relevant och dér den drabbade samti-
digt har sina "huvudsakliga intressen”.

Artikel 3 i direktiv 2000/31 om vissa rittsliga aspekter p& informationssamhél-
lets tjénster, sérskilt elektronisk handel, pa den inre marknaden ska tolkas sa,
att den inte ska anses vara en lagvalsregel och inte heller ett "korrektiv pa det
materialrittsliga planet” Bestimmelsen i fraga dr ett uttryck for en rattslig preci-
sering, i form av harmonisering, av friheten att tillhandahalla tjanster tillimpad
pé elektronisk handel. Samtidigt ger den medlemsstaterna ritt att, inom ramen
for det utrymme for skonsméssig bedomning som direktivet och artikel 56 FEUF
medger, foreskriva atgirder for att skydda sérskilt skyddsvirda intressen, som
undantag fran friheten att tillhandahélla tjanster.

I - 10301



	Förslag till avgörande av generaladvokat Pedro Cruz Villalón föredraget den 29 mars 2011Originalspråk: spanska.
	I —Unionsrätten
	II —Bakgrund
	A —Målet eDate (C-509/09)
	B —Målet Martinez och Martinez (C-161/10)

	III —Tolkningsfrågorna och förfarandet vid domstolen
	IV —Huruvida begäran om förhandsavgörande i målet eDate (C-509/09) kan tas upp till sakprövning
	V —Skälen för att förena målen: frågornas likartade karaktär och sättet att besvara dem
	VI —Den första och den andra tolkningsfrågan i målet eDate Advertising (C-509/09) samt den enda tolkningsfrågan i målet Martinez och Martinez (C-161/10)
	A —Domen i målet Shevill: analys och bedömning
	B —Internet, pressen och spridningen av information
	C —Lämpligheten i att anpassa eller bekräfta domen i målet Shevill
	D —Konfliktens tyngdpunkt som ett ytterligare kriterium för anknytning till forumet

	VII —Den tredje tolkningsfrågan i målet eDate Advertising (C-509/09)
	VIII —Förslag till avgörande


