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Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Ingrid Schmelz

Motpart: Finanzamt Waldviertel

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Unabhingiger Finanzsenat,
AufSenstelle Wien — Giltighet av en textpassage i artiklarna
24.3 och 28i i radets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17
maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsittningsskatter — Gemensamt system for mervir-
desskatt: enhetlig berdkningsgrund (EGT L 145, s. 1), i dess
lydelse enligt punkt 21 i rddets direktiv 92/111/EEG av den
14 december 1992 om éndring av direktiv 77/388/EEG och
inforande av forenklande atgarder for mervirdesskatt, samt av
en textpassage i artikel 283.1 c i rddets direktiv 2006/112/EG
av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mer-
virdesskatt (EGT L 347, s. 1) — Sirskild mervirdesskatteord-
ning for smaforetag enligt vilken undantag fran skatteplikt med-
ges, dock inte for varor och tjanster som levereras respektive
tillhandahalls av en skattskyldig person som inte ar hemmaho-
rande i landet — Enligt nimnda bestimmelser beviljas inget
undantag fran skatteplikt for skattskyldiga person som r hem-
mahorande i en annan EU medlemsstat — Denna ordnings
forenlighet med artiklarna 12 EG, 43 EG och 49 EG och med
gemenskapsrittens allmdnna principer — For det fall dessa text-
passager ar ogiltiga, tolkning av begreppet drsomsittning dels i
artikel 24 i det ovannamnda direktivet 77/3887EEG och i punkt
2 ¢ i bilaga XV, IX Beskattning, i akten om anslutningsvillkoren
for Konungariket Norge, Republiken Osterrike, Republiken Fin-
land, Konungariket Sverige och anpassningarna till de fordrag
pa vilka Europeiska unionen grundas (EGT C 241, s. 335), dels i
artikel 287 i ovannimnda direktiv 2006/112/EG

Domslut

1. Vid provningen av de hanskjutna fragorna har det inte framkom-
mit ndgon omstdandighet som pdverkar giltigheten i forhdllande till
artikel 49 EG av artiklarna 24.3 och 28i i radets sjatte direktiv
77/388/EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av med-
lemsstaternas lagstiftning rorande omsdttningsskatter — Gemen-
samt system for mervirdesskatt: enhetlig berakningsgrund, i dess
lydelse enligt rddets direktiv 2006/18/EG av den 14 februari
2006, samt av artikel 283.1 ¢ i rddets direktiv 2006/112/EG
av den 28 november 2006 om eft gemensamt system for mer-
vardesskatt.

2. Savdl artiklarna 24 och 24a i direktiv 77/388, i dess lydelse
enligt direktiv 2006/18, som artiklarna 284-287 i direktiv
2006/112 ska tolkas sd, att begreppet drsomsdttning avser den
omsittning som foretaget har uppndtt under ett ar i den
medlemsstat i vilken foretaget ar etablerat.

(") EUT C 129, 6.6.2009.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 28 oktober

2010 (begiran om forhandsavgérande frin Court of Appeal

(Forenade kungariket)) — Her Majesty’s Commissioners of
Renveue and Customs mot Axa UK plc

(Mal C-175/09) ()

(Sjitte mervirdesskattedirektivet — Undantag frin skatte-

plikt — Artikel 13 B d punkt 3 — Transaktioner rorande

betalningar och overforingar — Inkasso och factoring — Be-

talningsplaner for tandvird — Tjinst avseende insamling och

behandling av betalningar for kunder till en tillhandahdllare
av tjdnster)

(2010/C 346/21)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Court of Appeal

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Her Majesty’s Commissioners of Renveue and Customs

Motpart: Axa UK plc

Saken

Begiran om férhandsavgorande — Court of Appeal — Tolk-
ning av artikel 13 B d punkt 3 i rddets sjitte direktiv
77/388[EEG av den 17 maj 1977 om harmonisering av med-
lemsstaternas lagstiftning rérande omsittningsskatter — Ge-
mensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund
(EGT L 145, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 9, volym 1, s.
28) — Undantag — Rickvidd — Begreppet tjanster som inne-
bar en overforing av medel och som kan leda till rittsliga och
finansiella forandringar — Tjdnster avseende insamling, behand-
ling och inkassering av fordringar hos kundera till en ndrings-
idkare — Betalningsordning for tandvérd

Domslut

Artikel 13 B d punkt 3 i radets sjdtte direktiv 77/388/EEG av den
17 maj 1977 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning
rorande omsdttningsskatter — Gemensamt system for mervirdesskatt:
enhetlig berakningsgrund ska tolkas sd, att det undantag frin mervar-
desskatteplikt som foreskrivs i denna bestimmelse inte omfattar ett
tillhandahdllande av tjanster som i huvudsak bestar i att anmoda
tredje mans bank att, via ett autogirosystem, till ett konto tillhorande
tillhandahdllaren av tjansten overfora ett belopp som ndmnda tredje
man dr skyldig den sistnamndes kund, att till kunden oversinda en
sammanstillning over erhdllna belopp, att kontakta de tredje mdn frin
vilka tillhandahdllaren av tjgnsten inte har erhallit betalning
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och, slutligen, anvisa tjanstetillhandahallarens bank att till kundens
bankkonto overfora erhdllna betalningar, efter avdrag for ersattningen
till namnde tillhandahdllare.

() EUT C 153 av den 4.7.2009

Domstolens dom (forsta avdelningen) av den 28 oktober

2010 (begiiran om forhandsavgorande frin

Bundesgerichtshof — Tyskland) — Volvo Car Germany
GmbH mot Autohof Weidensdorf GmbH

(M4l C-203/09) ()

(Direktiv 86/653/EEG — Sjdlvstindiga handelsagenter —
Huvudmannen siger upp agenturavtalet — Handelsagentens
ratt till ersittning)

(2010/C 346/22)

Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof — Tyskland

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Volvo Car Germany GmbH

Motpart: Autohof Weidensdorf GmbH

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Bundesgerichtshof — Tolk-
ning av artikel 18 a i rddets direktiv 86/653/EEG av den 18
december 1986 om samordning av medlemsstaternas lagar ro-
rande sjilvstindiga handelsagenter (EGT L 382, s. 17, svensk
specialutgdva, omrade 6, volym 2, s. 150) — Huvudmannens
hivande av ett agenturavtal — Agentens ritt till gottgorelse —
Nationell lagstiftning enligt vilken en handelsagent, vars f6rsum-
melse utgjort skil for att omedelbart hidva avtalet, inte har
denna rdtt till gottgorelse nir forsummelsen intridde mellan
meddelandet om uppsigning och uppsigningen, och huvud-
mannen forst efter att avtalet upphort att gilla fick vetskap
om denna férsummelse

Domslut

Artikel 18 a i radets direktiv 86/653/EEG av den 18 december 1986
om samordning av medlemsstaternas lagar rorande sjdlvstandiga han-
delsagenter ska tolkas sd att den utgor hinder for att en handelsagent
frantas ratten till kundersittning, ndr huvudmannen visat att handels-
agenten gjort sig skyldig till en forsummelse som dgt rum efter det att
handelsagenten informerats om att avtalet sades upp med uppsig-
ningstid och innan avtalet loper ut, och forsummelsen motiverade
omedelbar hdvning av det aktuella avtalet.

() EUT C 180, 01.08.2009.

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 21 oktober

2010 (begiran om forhandsavgorande frin Szombathelyi

Viérosi Birésig — Republiken Ungern) — brottmal mot
Emil Eredics, Mdria Vassné Sdpi

(Ml C-205/09) ()

(Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Rambeslut
2001/220/RIF — Brottsoffrets stillning i straffrittsliga for-
faranden — Begreppet brottsoffer — Juridisk person —
Medling under straffrittsliga  forfaranden —
Tillimpningsforeskrifter)

(2010/C 346/23)

Rattegdngssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Szombathelyi Vérosi Bir6sdg (Republiken Ungern)

Parter i brottmadlet vid den nationella domstolen

Emil Eredics, Maria Vassné Sdpi

Saken

Begidran om forhandsavgorande — Szombathelyi Vérosi Birdsag
— Tolkning av artiklarna 1 a och 10 i rddets rambeslut
2001/220/RIF av den 15 mars 2001 om brottsoffrets stallning
i straffrattsliga forfaranden — Straffrattsligt forfarande dar brott-
soffret dr en juridisk person och ddr medling dr uteslutet enligt
nationell ratt — Begreppet brottsoffer i rambeslutet — Omfattas
andra personer n fysiska personer av bestimmelserna om med-
ling? — Villkor for medling inom ramen for ett straffrattsligt
forfarande

Domslut

1. Artiklarna 1 a och 10 i rddets rambeslut 2001/220/RIF av den
15 mars 2001 om brottsoffrets stdllning i straffrdttsliga forfaran-
den ska tolkas pd sd sitt att begreppet brottsoffer inte omfattar
juridiska personer med avseende pd det framjande av medling i
straffrdttsliga forfaranden som foreskrivs i artikel 10.1 i ndmnda
beslut.

2. Artikel 10 i rambeslut 2001/220 ska tolkas pd sd sitt att
medlemsstaterna inte dr skyldiga att medge mdgjlighet till medling
vid alla brott ddr de objektiva rekvisit som foreskrivs i den natio-
nella lagstiftningen vasentligen motsvarar dem som gdller for de
brott for vilka medling uttryckligen foreskrivs i ndmnda
lagstiftning.

() EUT C 205, 29.8.2009.



