26.4.2008

Europeiska unionens officiella tidning

C 10735

Grunder och huvudargument

Sokt  gemenskapsvarumdrke: Ordmadrket “E-Ship” for varor och
tjanster i klasserna 7, 9, 12 och 39 (ansdkan nr 5 050 539).

Granskarens beslut: Avslag pd ansokan.
Overklagandendmndens beslut: Avslag pa overklagandet.

Grunder: Asidosittande av artikel 7.1 b och c i férordning (EG)
nr 40/94 (!), eftersom det har gjorts en oriktig bedomning av
frihéllningsbehovet och av det sokta varumirkets sirskiljnings-
forméga.

(') Radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993 om
gemenskapsvarumérken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgava,
omrade 17, volym 2, s. 3).

Talan vickt den 12 februari 2008 — Guardian Industries
och Guardian Europe mot kommissionen

(M3l T-82/08)
(2008/C 107/59)

Rittegdngssprdk: engelska

Parter

Sokande: Guardian Industries Corp. (Auburn Hills, Forenta
staterna) och Guardian Europe Sarl (Dudelande, Luxemburg)
(ombud: advokaterna S. Volcker, F. Louis, A. Vallery, C. Eggers
och H.-G. Kamann)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandenas yrkanden

Sokandena yrkar att forstainstansritten ska

— delvis ogiltigforklara artikel 1 i det angripna beslutet i
enlighet med vad som anges i A.1 och A.2,

— sitta ned de boter som sokandena alagts,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena yrkar delvis ogiltigforklaring av kommissionens
beslut K(2007) 5791 slutlig (drende COMP/39.165 — Planglas)

av den 28 november 2007 i den lydelse i vilken beslutet delgavs
sokandena den 3 december 2007. I beslutet fann kommissionen
att sokandena och andra foretag har dsidosatt artikel 81 EG och
artikel 53 EES genom att frdn och med den 20 april 2004 till
och med den 22 februari 2005 delta i ett system av avtal och/
eller samordnade forfaranden avseende hela EES.

Sokandena anser att det angripna beslutet delvis ska ogiltigfork-
laras och att de boter som dlagts sokandena ska sittas ned i
motsvarande mdn, eftersom beslutet dr behiftat med foljande
allvarliga fel:

i) Kommissionen har underlatit att ldgga fram exakta och klara
bevis for att sokandena deltog i kartellen bestdende av tre
glastillverkare fore motet den 11 februari 2005,

ii) Kommissionen saknar grund for att pastd att sokandena pa
det motet ingick avtal omfattande hela EES.

Sokandena begir dven att domstolen med stod av sin fulla prov-
ningsrdtt ytterligare ska sitta ned boterna. Till stod hdrfor gor
sokandena gillande for det forsta att kommissionen, utan moti-
vering, med utgangspunkt frén sin egen oférindrade stindpunkt
och klart i strid med domstolens fasta rittspraxis, uteslot en
miljard euro frin foretagsintern forsiljning fran berdkningen av
de 6vriga beslutadressaternas boter, varigenom sokandena mark-
nadsposition vida overskattades, och, for det andra, att kommis-
sionen bortsdg frdn att sokandena haft en visentligen mer
begrinsad och passiv roll i overtridelsen jimfort med ovriga
deltagare, liksom frin de sistnimndas langvariga anstringningar
for att skapa en kartell avseende planglasforsiljning i Europa
och deras forsok att engagera sokandena i dessa anstrangningar.

Talan vickt den 19 februari 2008 — Denki Kagaku Kogyo
och Denka Chemicals mot kommissionen

(Ml T-83/08)

(2008/C 107/60)

Rattegangssprik: engelska

Parter

Sokande: Denki Kagaku Kogyo KK. (Tokyo, Japan) och Denka
Chemicals GmbH (Disseldorf, Tyskland) (ombud: juristerna
G. Van Gerven, T. Franchoo och D. Fessenko)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission
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Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att forstainstansritten ska

— ogiltigforklara artiklarna 1, 2 och 3 i kommissionens beslut
K(2007) 5910 slutlig av den 5 december 2007 i &rende
COMP/F/38.629 — Kloroprengummi,

— eller vasenligt sitta ned de boter som sokandena alagts enligt
artikel 2 i beslutet, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Genom sin ansokan yrkar sokandena ogiltigforklaring av
kommissionens beslut K(2007) 5910 slutlig av den 5 december
2007 (drende COMP[F/38.629 — Kloroprengummi) om ett forfa-
rande enligt artikel 53 EES-avtalet, i den del kommissionen
ansdg att sokandena hade &sidosatt artikel 81 EG, dlade dem
boter och forelade dem att omedelbart fa den pastidda overtra-
delsen att upphora.

Till stod for sina yrkanden har sokandena anfort sex rittsliga
grunder.

For det forsta havdar sokandena, genom deras forsta och andra
grunder, att kommissionen gjorde sig skyldig till en uppenbart
oriktig bedomning nér den ansdg att sokanden deltog i en over-
tridelse av artikel 81 EG, eftersom den varken har visat att
sokandena hade en gemensam malsittning med 6vriga kloro-
prenproducenter i syfte att skapa konkurrensbegriansande verkan
eller att sokandena deltog i ett samordnat forfarande.

Sokandena hdvdar for det andra att kommissionen dsidosatte
deras ratt till forvar, artikel 253 EG och principen om god
forvaltningssed, eftersom den inte medgav tilltrade till Bayers
framstillning som dgde rum inom lyckta dorrar.

Till stod for sin tredje, fjirde femte och sjitte grund begir
sokandena att domstolen visentligt ska sitta ned de boter som
kommissionen 4dlagt pd grundval av artikel 2 i det angripna
beslutet.

Genom deras tredje grund gor sokandena niamligen gillande att
kommissionen &sidosatte rittssakerhetsprincipen och forbudet
mot retroaktivitet genom att beridkna boterna pé grundval av
2006 dars riktlinjer for boter i stillet for pa grundval av 1998
ars riktlinjer om boter.

Sokandena anfor genom deras fjirde grund att kommissionen
gjorde sig skyldig till en uppenbart oriktig bedomning vid berdk-
ningen av forsiljningsvirdet for att faststilla boternas grundbe-
lopp. Enligt sokandena 3sidosatte kommissionen dven propor-
tionalitetsprincipen, eftersom det vidtogs sanktionsdtgarder mot
sokandena tva gdnger.

Genom deras femte grund hivdar sokandena att kommissionen
gjorde en uppenbart oriktig beddmning med avseende pad hur
linge det samordnade forfarandet pagick.

Slutligen anfors genom den sjitte grunden att kommissionen
gjorde sig skyldig till en uppenbart oriktig bedomning och
dsidosatte artikel 253 EG samt principerna om proportionalitet
och likabehandling, eftersom den underlit att sitta ned de boter
som sokandena dlades med beaktande av formildrande omstén-
digheter.

Talan vickt den 19 februari 2008 — Exalation mot harmoni-
seringsbyran (Vektor-Lycopin)

(Mal T-85/08)
(2008/C 107/61)

Ruttegangssprak: tyska

Parter

Sokande: Exalation Ltd. (Ilford, Forenade kungariket) (ombud:
advokaten K. Zingsheim)

Svarande: Byrdn f6r harmonisering inom den inre marknaden
(varumadrken, monster och modeller)

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansratten skall

— ogiltigforklara harmoniseringsbyréns fjirde o6verklagande-
ndmnds beslut av den 17 december 2007 (R 1037/2007-4)
och harmoniseringsbyrdns beslut av den 4 maj 2007 och
dlagga byrdn att registrera sokandens varumirke Vektor-
Lycopin som gemenskapsvarumirke,

— forplikta svaranden att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmirket Vektor-Lycopin for varor i
klass 5, 29 och 30 (ansokan nr 4 838 983)

Granskarens beslut: Delvis avslag pd ansokan.

Overklagandendmndens beslut: Avslag pa klagomalet.



