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Parter

Sökande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: A.
Nijenhuis och K. Mojzesowicz)

Svarande: Republiken Polen

Sökandens yrkanden

Sökanden yrkar att domstolen ska

— fastställa att Republiken Polen har underlåtit att uppfylla sina
skyldigheter enligt artiklarna 16 och 17 i direktiv
2002/22/EG (1) jämförda med artiklarna 16 och 27 i
direktiv 2002/21/EG (2) genom att reglera taxorna för slut-
kunders tillgång till bredbandstjänster utan föregående mark-
nadsanalys, och

— förplikta Republiken Polen att ersätta rättegångskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Republiken Polen har genom att reglera taxorna för slutkunders
tillgång till bredbandstjänster utan föregående marknadsanalys
inte uppfyllt sina skyldigheter enligt artiklarna 16 och 17 i
direktiv 2002/22/EG jämförda med artiklarna 16 och 27 i
direktiv 2002/21/EG.

För det första utgör de skyldigheter som ordförande för myndig-
heten för elektronisk kommunikation (Urząd Komunikacji Elekt-
ronicznej) har ålagt Telekomunikacja Polska, två år efter det att
skyldigheterna enligt gemenskapsrätten trädde i kraft i Polen,
det vill säga kravet på att taxorna för slutkunders tillgång till
bredbandstjänster ska godkännas av den nationella reglerings-
myndigheten och kravet på att taxorna ska fastställs på grundval
av kostnaden för tjänsten, nya skyldigheter och inte ett bibehål-
lande av befintliga skyldigheter.

För det andra anser kommissionen att de skyldigheter som
ålagts Telekomunikacja Polska av ordförande för myndigheten
för elektronisk kommunikation avseende regleringen av slutkun-
ders tillgång till bredbandstjänster inte kan betraktas som en till-
fällig åtgärd i den mening som avses i artikel 27 i ramdirektivet,
eftersom artikel 17 i direktiv 98/10/EG, som anges i artikel 27,
endast gäller taxor för användning av det fasta allmänt tillgäng-
liga telefonnätet och fasta allmänt tillgängliga telefonitjänster.

(1) Europaparlamentets och rådets direktiv 2002/22/EG av den 7 mars
2002 om samhällsomfattande tjänster och användares rättigheter
avseende elektroniska kommunikationsnät och kommunikations-
tjänster (direktiv om samhällsomfattande tjänster) (EGT L 108, s. 51).

(2) Europaparlamentets och rådets direktiv 2002/21/EG av den 7 mars
2002 om ett gemensamt regelverk för elektroniska kommunika-
tionsnät och kommunikationstjänster (ramdirektiv) (EGT L 108,
s. 33).

Överklagande ingett den 9 februari 2009 av Deepak Rajani
(Dear!Net Online) av den dom som förstainstansrätten
(åttonde avdelningen) meddelade den 26 november 2008 i
mål T-100/06, Deepak Rajani (Dear!Net Online) mot Byrån
för harmonisering inom den inre marknaden (varumärken,

mönster och modeller)

(Mål C-559/08 P)

(2009/C 82/19)

Rättegångsspråk: engelska

Parter

Klagande: Deepak Rajani (Dear!Net Online) (ombud: A. Kock-
läuner, Rechtsanwalt)

Övrig part i målet: Byrån för harmonisering inom den inre mark-
naden (varumärken, mönster och modeller), Artoz-Papier AG

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att förstainstansrätten ska

— ogiltigförklara den dom som förstainstansrättens meddelade
den 26 november 2008 i mål T-100/06 i sin helhet,

— förplikta harmoniseringsbyrån att ersätta rättegångskostna-
derna vid domstolen.

Grunder och huvudargument

Klaganden gör gällande att den överklagade domen ska ogiltig-
förklaras på följande grunder

— förstainstansrätten gjorde en felaktig tolkning av artikel 43.2
och 43.3 i förordningen om gemenskapsvarumärken
jämförd med artikel 4.1 i Madridöverenskommelsen, när den
fann att talan inte kunde bifallas på den första grunden,

— förstainstansrätten åsidosatte artikel 6 i fördraget om Euro-
peiska unionen (Konsoliderad version), samt artikel 6
jämförd med artikel 14 i konventionen om skydd för de
mänskliga rättigheterna och de grundläggande friheterna
(EKMR), när den fann att talan inte kunde bifallas på den
första grunden,

— förstainstansrätten åsidosatte artikel 10 i direktiv 89/104
(EG) (1) jämförd med artikel 1 i direktiv 89/104 (EG), när
den fann att talan inte kunde bifallas på den första grunden,

— förstainstansrätten åsidosatte artikel 79 i förordningen om
gemenskapsvarumärken, genom att inte ta hänsyn till att
motparten vid invändningsenheten handlade i ond tro, när
den fann att talan inte kunde bifallas på den andra grunden,

— förstainstansrätten åsidosatte artikel 8.1 b i förordningen om
gemenskapsvarumärken, då den felaktigt fann att det förelåg
risk för förväxling mellan ifrågavarande varumärkena, och
att talan inte kunde bifallas på den andra grunden,

— förstainstansrätten åsidosatte artikel 135.4 i förstainstansrät-
tens rättegångsregler, genom att inte ta hänsyn till den bevis-
ning som förebringats i samband med förevarande talan, när
den fann att talan inte kunde bifallas på den andra grunden,
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