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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Commissione
Tributaria Regionale di Trieste (Italien) den 16 april 2008 —
Agenzia delle Dogane Circoscrizione doganale di Trieste

mot Pometon SpA
(Mal C-158/08)
(2008/C 158/19)

Rittegdngssprak: italienska

Hinskjutande domstol

Commissione Tributaria Regionale di Trieste

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Agenzia delle Dogane Circoscrizione doganale di
Trieste

Motpart: Pometon SpA

Tolkningsfrigor

1)

Ar det riktigt att anse att forfarandet for aktiv forddling,
sdsom det genomférts av POMETON S.p.A., kan utgora ett
asidosittande av gemenskapens tullpolitiska principer och,
ndrmare bestimt, principerna i de allminna och sirskilda
antidumpningsbestimmelserna, utéver dem i gemenskapens
tullkodex (forordning (EG) nr 2913/1992 (!))? Ska ndrmare
bestamt artikel 13 i forordning (EG) nr 384/96 (%) anses
utgora en princip med allmin giltighet som ar tillimplig
som en allmin bestimmelse i gemenskapsritten med direkt
effekt dven i forhallandet mellan nationella myndigheter och
enskilda personer och foretag utover vid tillimpningen av
antidumpningstullar? Ar det exempelvis méjligt att dberopa
denna bestimmelse i samband med tullmyndigheternas
kontroll enligt artikel 4.14 i gemenskapens tullkodex
(forordning (EG) nr 2913/92)?

Ska artikel 13 i forordning (EG) nr 384/96, avseende kring-
gdende av antidumpningsbestimmelserna, i forening med
artikel 114 och foljande artiklar i gemenskapens tullkodex
(forordning (EG) nr 2913/92), avseende forfarandet for aktiv
foradling, och artiklarna 202, 204, 212 och 214, avseende
uppkomsten av en tullskuld, tolkas s att det inte dr uteslutet
att en vara ska beldggas med en antidumpningstull nir ett
rittssubjekt som dr medborgare eller har sitt site i ett land
som inte utgor foremdl for antidumpningsdtgdrder forst
koper produkten i ett land som utgér foremdl for en sddan
atgird och utan att bearbeta produkten pd nigot sitt tempo-
rirt importerar den till gemenskapen enligt forfarandet for
aktiv foradling for att darefter tillfalligt och for ett begransat
antal timmar aterimportera den bearbetade produkten och
omedelbart silja den till samma bolag, vilket har site i en
medlemsstat, som hade genomfort den aktiva foradlingen?

3)

()
0

Kan en domstol i en medlemsstat, nir det inte forekommer
ndgra gemenskapsbestimmelser om sanktionsitgirder —
vilket 4r fallet savitt forevarande domstol kan bedéma —
tillimpa bestimmelser i den egna rittsordningen, sdsom ar-
tiklarna 1343 (rdttsstridigt syfte), 1344 (avtal som stér i strid
med lagen), 1345 (rattsstridig grund) i den italienska civil-
lagen (codice civile) och artikel 1414 och foljande artiklar i
den italienska civillagen avseende fiktiva transaktioner, som
innebir att det under vissa forutsittningar ar mojligt att ogil-
tigforklara avtal om aktiv foradling och forsiljning av forad-
lingsprodukten pd grundval av ett faststdllt och bevisat asido-
sittande av ovannamnda gemenskapsrittsliga principer?

Kan EG-domstolen ange andra skil och tolkningskriterier for
att ovannidmnda transaktion, om den har genomforts for att
kringga antidumpningstullarna, ska anses forenlig med forfa-
randet for aktiv foradling eller utgora ett dsidosittande av
tullprinciper om tillimpningen av antidumpningstullar, vilka
EG-domstolen ombeds att ange?

Kan EG-domstolen ange andra skil och tolkningskriterier for
att betrakta den aktuella transaktionen som en slutgiltig
import av en produkt som &r belagd med en antidumpnings-
tull?

EGT L 302, s. 1; svensk specialutgdva, omrédde 2, volym 16, s. 4.
EGT L 56, s. 1 av den 6.3.1996.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de
cassation (Frankrike) den 21 april 2008 - laszlo Hadadi

(Hadady) mot Csilla Marta Mesko, gift Hadadi (Hadady)

(M3l C-168/08)

(2008/C 158/20)

Ruttegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation (Frankrike)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Taszlo Hadadi (Hadady)

Motpart: Csilla Marta Mesko, gift Hadadi (Hadady)
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Tolkningsfrigor

1) Ska artikel 3.1 b [i férordning (EG) nr 2201/2003] () tolkas
sd att, ndr makarna dr medborgare bade i den stat dir den
domstol vid vilken maélet har anhidngiggjorts 4r beldgen och i
en annan medlemsstat i Europeiska unionen, det 4r medbor-
garskapet i den stat dir den domstol vid vilken maélet har
anhingiggjorts dr beldgen som dr avgorande?

N
—

Om den forsta fragan besvaras nekande ska denna bestim-
melse tolkas s& att den, nidr vardera maken har dubbelt
medborgarskap i samma bdda medlemsstater, avser medbor-
garskapet i den stat till vilken anknytningen &r starkast?

)
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Om den andra frigan besvaras nekande ska det anses att
makarna har ytterligare en mojlighet enligt denna bestim-
melse, ndmligen att vilja att vicka talan vid domstol i vilken
som helst av de stater i vilka de bdda 4r medborgare?

Rédets forordnin nr 2201/2003 av den 27 november 2003
om domstols begorlghet och om erkdnnande och verkstillighet av
domar i dktenskapsmdl och mal om fordldraansvar samt om uppha-
vande av forordning (EG) nr 1347/2000 (EUT L 338, s. 1).

—
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Talan vickt den 29 april 2008 - Europeiska gemenska-
pernas kommission mot Republiken Osterrike

(Ml C-181/08)
(2008/C 158/21)

Rattegangssprak: tyska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud:
V. Kreuschitz)

Svarande: Republiken Osterrike

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststilla att Republiken Osterrike har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 2.1 i Europaparlamentets och
radets direktiv 2003/18/EG av den 27 mars 2003 om
dndring av radets direktiv 83/477/EEG om skydd for arbets-

tagare mot risker vid exponering for asbest i arbetet (1),
genom att inte inom den foreskrivna fristen anta de lagar
och andra forfattningar som ar noédvindiga f6r att inforliva
direktivet, eller i vart fall genom att inte omedelbart under-
ritta kommissionen om sddana bestimmelser, och

— forplikta Republiken Osterrike att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktivet med den nationella rittsord-
ningen 16pte ut den 15 april 2006.

() EUTL 97, s. 48.

Talan vickt den 29 april 2008 - Europeiska gemenska-
pernas kommission mot Storhertigdomet Luxemburg

(M3l C-184/08)
(2008/C 158/22)

Riittegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: P.
Olivier och J-B. Laignelot)

Svarande: Storhertigdomet Luxemburg

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— faststdlla att Storhertigdomet Luxemburg har underlétit
att uppfylla sina skyldigheter enligt artikel 18.1 och 18.2
i Europaparlamentets och rddets forordning (EG)
nr 648/2004 av den 31 mars 2004 om tvitt- och rengor-
ingsmedel () genom att inte faststilla pafoljder i enlighet
med artikel 18 i férordningen, eller i vart fall genom att inte
underritta kommissionen om sddana atgirder, och

— forplikta Storhertigdomet Luxemburg att ersitta rittegdngs-
kostnaderna.



