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Begiran om forhandsavgorande framstilld av Cour de
cassation (Frankrike) den 15 februari 2008 - Copad SA
mot 1. Christian Dior couture SA, 2. Vincent Gladel, i
egenskap av konkursforvaltare for Société industrielle de

lingerie (SIL), 3. Société industrielle de lingerie (SIL)

(Mal C-59/08)

(2008/C 92/37)

Rattegangssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation (Frankrike)

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Copad SA

Motparter: 1. Christian Dior couture SA, 2. Vincent Gladel, i
egenskap av konkursforvaltare for Société industrielle de lingerie
(SIL), 3. Société industrielle de lingerie (SIL)

Tolkningsfrigor

1) Skall artikel 8.2 i rddets forsta direktiv 89/104/EEG av den
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21 december 1988 om tillnirmningen av medlemsstaternas
varumarkeslagar (') tolkas pd sa sitt att innehavaren av ett
varumirke kan dberopa de till varumirket knutna rittighe-
terna gentemot en licenstagare som overtrider en bestim-
melse i licensavtalet som, av hdnsyn till varumaérkets anse-
ende, innehdller ett forbud mot overldtelse till forsiljare av
realisationsvaror?

Skall artikel 7.1 i det ovannimnda direktivet tolkas sd, att
varor som en licenstagare for ut pd marknaden inom Euro-
peiska ekonomiska samarbetsomradet under ett varumirke i
strid med en bestimmelse i licensavtalet som, av hiansyn till
varumirkets anseende, innehéller ett forbud mot Gverlatelse
till forsaljare av realisationsvaror, skall anses ha forts ut pa
marknaden utan varumirkesinnehavarens samtycke?

Kan varumairkesinnehavaren, vid nekande svar, med stod av
artikel 7.2 i samma direktiv dberopa en sddan bestimmelse
for att motsitta sig fortsatt marknadsforing av varorna?

EGT 1989, L 40, s. 1.

Talan vickt den 18 februari 2008 — Europeiska gemenska-
pernas kommission mot Republiken Grekland

(Ml C-61/08)
(2008/C 92/38)

Ruittegingssprak: grekiska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: G.
Zavvos och H. Stevlbak)

Svarande: Republiken Grekland

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Grekland har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt fordraget om upprittandet av euro-
peiska gemenskapen och, sirskilt artiklarna 43 och 45 i
EG-fordraget och ridets direktiv 89/48/EEG av den
21 december 1988 om en generell ordning for erkdnnande
av examensbevis over behorighetsgivande hogre utbildning
som omfattar minst tre drs studier (!), genom att ha antagit
och latit artikel 19.1 i Kodika Zymvolaiografon (notariats-
lagen) (lag 2830/2000) vara i kraft,

— forplikta Republiken Grekland att ersitta rittegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

1. De grekiska myndigheterna gor gillande att en notaries
verksamhet inte omfattas av tillimpningsomradet for
artikel 43 EG, eftersom den omfattas av tillimpningsomradet
for artikel 45 EG. Dessa myndigheter framhéller den omstin-
digheten att en notarie i sin egenskap av statstjansteman
innebir att i laga form utfirdade handlingar ges storre bevis-
virde och storre betydelse vid verkstillighet, motsvarande
vad som giller betriffande domstolsavgéranden, genom att
en statlig sigillstimpel anvinds, och den omstidndigheten att
en notarie i sin egenskap av rittsskipande organ ger juridisk
radgivning och bedriver liknande verksamhet. Dessutom goér
de grekiska myndigheterna gillande territorialitetsprincipen
som innebdr att en grekisk notarie inte har ritt att etablera
sig i ett annat geografiskt omrade.

2. Kommissionen gor gillande att artikel 43 EG utgor en av de
grundldggande bestimmelserna for gemenskapen och att den
ar direkt tillimplig i medlemsstaterna efter det att dvergdngs-
perioden I6pt ut. Syftet med denna artikel ar att sikerstilla
att varje medborgare i en medlemsstat som etablerar sig i en
annan medlemsstat, dven om det endast ar fraga om en icke-
permanent bostad, skall behandlas pd samma sitt som den
statens egna medborgare vid utovandet av yrkesverksamhet
och artikeln innebdr forbud mot all diskriminering pa grund
av nationalitet i nationell lagstiftning.

3. Undantag frdn etableringsfriheten som f6ljer av artikel 45
forsta stycket EG skall vara begrinsade till att avse verk-
samhet som i sig "dr direkt och specifikt forenad med
utovande av offentlig makt”. Enligt kommissionen ar inga av
de egenskaper eller verksamheter som gors gillande av de
grekiska myndigheterna direkt och specifikt férenade med
utévande av offentlig makt i den mening som avses i
EG-domstolens rittspraxis och de kan sdledes inte motivera
villkoret avseende nationalitet.



