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SAMMANFATTNING — MAL C-510/08

Artikel 56 EG i forening med artikel 58 EG
ska tolkas sa, att de utgér hinder for en
saddan lagstiftning i en medlemsstat i vilken
det foreskrivs att det grundavdrag som vid
berdkningen av gavoskatt ska minska beskatt-
ningsunderlaget vid géva i form av en i denna
stat beldgen fastighet &r lagre, nér givare och
gavotagare vid den tidpunkt da gévan full-
bordas har hemvist i en annan medlemsstat,
dn det grundavdrag som skulle ha tillimpats
om atminstone en av dessa vid samma tid-
punkt hade haft sitt hemvist i férstnimnda
medlemsstat.

Eftersom ndmnda nationella lagstiftning in-
nebir att tillimpningen av ett grundavdrag
pa beskattningsunderlaget avseende den ifré-
gavarande fasta egendomen villkoras av var
givaren och gavotagaren har sina respektive
hemvist vid tidpunkten for gavans fullbor-
dande, utgor foljaktligen den hogre skatt som
tas ut pa gavor mellan personer som inte har
hemvist i landet en restriktion for den fria
rorligheten for kapital.

En sadan skillnad i behandling kan inte rétt-
fardigas av att den avser situationer som
objektivt sett dar olika. Nar en nationell lag-
stiftning, i frdga om beskattningen av en fas-
tighet som forvérvats genom géva och som ér
beldgen i den berérda medlemsstaten, jam-
stiller, & ena sidan, gavotagare som saknar
hemvist i landet, vilka férvirvat fastigheten
fran en givare som saknar hemvist i landet
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och, & andra sidan, gavotagare som saknar
eller som har hemvist i landet, vilka har for-
vérvat en sadan fastighet av en givare som har
hemvist i landet, liksom gavotagare som har
hemvist i landet vilka har férvdrvat nimnda
fastighet av en givare som saknar hemvist i
landet, kan den inte, utan att unionsrittens
krav asidositts, medfora att dessa gdvotagare
behandlas olika vid samma beskattning vad
galler tillimpningen av ett grundavdrag péa
beskattningsunderlaget avseende fastigheten.
Det foreligger ndmligen inte nagon objektiv
skillnad mellan dessa bada personkategorier,
vad giller formerna och villkoren f6r denna
beskattning, som skulle kunna motivera olika
behandling.

For ovrigt kan inte den medlemsstat dér
gavofastigheten &r beldgen, i syfte att réttfar-
diga en restriktion for den fria rérligheten for
kapital i enlighet med dess lagstiftning, gora
gillande att det finns en mojlighet, 6ver vil-
ken den saknar inflytande, for gavotagaren att
komma i dtnjutande av ett liknande grundav-
drag beviljat av en annan medlemsstat, sasom
den medlemsstat ddr givaren och gévotaga-
ren hade sitt hemvist vid gavotillfillet, vilket
helt eller delvis skulle kunna kompensera den
skada som den senare dsamkats pa grund av
det reducerade grundavdrag som tillimpats
vid berdkningen av den gavoskatt som ska
erlaggas i forstnimnda medlemsstat. Detta
giller i annu hogre grad nir den medlemsstat
i vilken givaren och gavotagaren har hemvist
tillampar ett lagre grundavdrag édn det som
beviljas av den medlemsstat i vilken gavo-
fastigheten ar beldgen, eller faststéller vardet
pé denna egendom till ett hogre belopp 4n det
som faststillts av sistndmnda stat.



MATTNER

Risken for kringgadende av gévoskattelag-
stiftningen genom flera samtidiga géavor
eller genom en overféring av en persons hela
egendom medelst successiva gavor som for-
delas over tiden kan inte heller rattfirdiga
en begransning av det grundavdrag som till-
lampas pa beskattningsunderlaget nir denna
risk framstar som helt hypotetisk. Vad géller
eventuella senare gavor har den medlemsstat
i vilken en gavofastighet ar belagen visserli-
gen ritt att sakerstilla att bestimmelserna om
arvsbeskattning inte kringgas genom uppde-
lade gévor mellan samma personer. Risken
for kringgdende nér det géller gavor mellan
personer som inte har sitt hemvist i denna
medlemsstat existerar emellertid dven betraf-
fande gavor dér en av de inblandade perso-
nerna har hemvist i den staten. Eftersom det,
i syfte att forhindra sadana uppdelade gévor, i
den nationella lagstiftningen — nir det géller
gavor dér en av de inblandade personerna har
hemvist i landet — inte foreskrivs att ett redu-
cerat grundavdrag ska tillimpas, utan pa sin
hojd att det fulla grundavdrag som foreskrivs
for sadana gavor inte far tillimpas mer &n en
gang pa det beskattningsunderlag som fram-
gar ndr samtliga berérda gavor liggs samman,

kan tillimpningen av ett reducerat grundav-
drag for det fall gavan sker mellan personer
som saknar hemvist i landet inte anses utgora
ett lampligt medel for att uppnd malet att
undvika ett sadant kringgaende.

Den ifragavarande lagstiftningen kan inte hel-
ler réattfardigas av behovet att uppritthalla det
nationella skattesystemets inre sammanhang,
eftersom den skattemadssiga fordel som i den
medlemsstat dir gavofastigheten &r beldgen
foljer av att ett fullt grundavdrag tillampas pa
beskattningsunderlaget, nir gavan inbegriper
atminstone en person med hemvist i denna
stat, inte kompenseras i denna av nagot visst
skatteuttag i form av gavoskatt.

(se punkterna 28, 35, 38, 42, 44, 46,
48-51, 54—56 och domslutet)
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