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Fri rorlighet for kapital — Restriktioner — Skattelagstiftning — Inkomstskatt for juridiska

personer — Beskattning av utdelning
(Artikel 56.1 EG)

En medlemsstat, som villkorar undantaget
fran skatteplikt for utdelningar fran bolag
med hemvist i denna medlemsstat med att
den andel som de utdelningsmottagande
bolagen &dger i de utdelande bolagens kapi-
tal uppnér en niva som &r hogre for utdel-
ningsmottagande bolag som har hemvist i
en annan medlemsstat dn for utdelningsmot-
tagande bolag med hemvist i férstnimnda

medlemsstat, har underlatit att uppfylla sina
skyldigheter enligt artikel 56.1 EG.

En sddan sdrbehandling kan ndmligen avhalla
bolag med hemvist i andra medlemsstater
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fran att investera i den berérda medlemssta-
ten och utgor foljaktligen en restriktion for
kapitalrorelser som i princip ér otillaten en-
ligt artikel 56.1 EG.

Namnda sdarbehandling kan inte motiveras
av att bolag med hemvist i landet och bolag
med hemvist i en annan medlemsstat befin-
ner sig i olika situationer. Nar det giller en
medlemsstats bestimmelser for att forhindra
eller lindra kedjebeskattning eller ekonomisk
dubbelbeskattning av vinst som ett bolag med
hemvist i landet delar ut, befinner sig visserli-
gen de utdelningsmottagande aktiedgare som
har hemvist i landet inte nodvéindigtvis i en
situation som dr jamforbar med situationen
for utdelningsmottagande aktiedgare med
hemvist i en annan medlemsstat. Dock gél-
ler att fran den tidpunkt dd en medlemsstat
ensidigt eller i avtal foreskriver att inte bara
aktiedgare med hemvist i landet utan &ven
aktiedgare utan hemvist i landet ska erlagga
inkomstskatt p& de utdelningar som de erhél-
ler fran ett bolag med hemvist i landet, néir-
mar sig situationen for dessa aktiedgare utan
hemvist i landet den situation som géller for
aktiedgare med hemvist i landet. Det dr ndm-
ligen uteslutande pa grund av att denna stat
utovar sin beskattningsréitt som det uppstér
risk for kedjebeskattning eller ekonomisk
dubbelbeskattning, och den beskattning som
kan ske i ndgon annan medlemsstat saknar
hérvidlag betydelse. I sadana fall maste det
utdelande bolagets hemviststat, for att und-
vika att utdelningsmottagare utan hemvist i
landet utsitts for en sadan restriktion for den
fria rorligheten for kapital som, i princip, &r
forbjuden enligt artikel 56 EG, tillse att de
mottagare som saknar hemvist i landet, nir
det giller den mekanism som foreskrivs i lan-
dets nationella lagstiftning for att férhindra
eller lindra kedjebeskattning eller ekonomisk
dubbelbeskattning, behandlas pé ett sitt som
ar likvéardigt med det satt pa vilket mottagare
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med hemvist i landet behandlas. Genom att
tillampa ovanndmnda lagstiftning har en
medlemsstat valt att utéva sin beskattnings-
ritt avseende utdelningar till bolag med hem-
vist i andra medlemsstater. Utdelningsmotta-
gande bolag utan hemvist i landet befinner sig
saledes i en situation som kan jamféras med
den som bolag med hemvist i landet befinner
sig i vad géller risken for kedjebeskattning av
utdelning fran bolag med hemvist i landet,
vilket innebér att utdelningsmottagande bo-
lag utan hemvist i landet inte far behandlas
annorlunda én utdelningsmottagande bolag
med hemvist i landet.

For ovrigt géller att d4ven om de nackdelar
som kan folja av att olika medlemsstater ut-
Ovar sina respektive beskattningsritter paral-
lellt inte utgor nagra enligt férdraget otillatna
restriktioner, sa linge detta utévande inte &r
diskriminerande, dr detta dock inte fallet nir
den oférménliga behandlingen av utdelningar
till bolag med hemvist i en annan medlems-
stat enbart dr ett resultat av att det utdelande
bolagets hemviststat utévat sin beskattnings-
ritt, och endast den staten kan siledes lastas
fér ndimnda behandling.

Denna siarbehandling kan inte heller ifraga-
sdttas med hénvisning till att avtal om und-
vikande av dubbelbeskattning tillimpas. Det
kan visserligen inte uteslutas att en med-
lemsstat kan sékerstilla iakttagandet av sina
skyldigheter enligt fordraget genom att ingé
ett avtal om undvikande av dubbelbeskatt-
ning med en annan medlemsstat. Sérbehand-
lingen av utdelning till bolag med hemvist i
andra medlemsstater och av utdelning till
bolag med hemvist i landet kan alltsd elimi-
neras i sin helhet bara om den killskatt som
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innehalls i enlighet med den nationella lag-
stiftningen far avrdknas frdn den skatt som
ska betalas i den andra medlemsstaten, med
ett belopp som motsvarar sirbehandlingen
enligt den nationella lagstiftningen. For att
sa ska vara fallet kravs emellertid att inverkan
av den sarbehandling som f6ljer av den natio-
nella lagstiftningen kan kompenseras genom
att ett sddant avtal tillimpas. For att uppna ett
saddant neutraliseringsmal ska alltsa tillimp-
ningen av en avridkningsmetod som foreskrivs
i ett avtal om undvikande av dubbelbeskatt-
ning medge full avrikning — for den skatt pa
utdelningar som en medlemsstat pafort —
fran den skatt som ska betalas i det utdel-
ningsmottagande bolagets hemviststat, sa att,
for det fall de utdelningar som detta bolag er-
héllit i slutdndan beskattas hardare dn utdel-
ningar till bolag med hemvist i forstndmnda
medlemsstat, denna tyngre skatteborda inte
langre kan tillskrivas denna stat utan det ut-
delningsmottagande bolagets hemviststat,
vilken har utévat sin beskattningsratt.

I detta hénseende giller att om det i den
overvigande delen av de avtal for att undvika
dubbelbeskattning som en stat har ingatt f6-
reskrivs att det belopp som dras av eller av-
raknas for skatt som innehallits i denna stat
inte far 6verstiga den del av skatten i det ut-
delningsmottagande bolagets hemuviststat,
beriknad fore avdraget eller avrikningen,
som beloper pa den skattepliktiga inkomsten
i forstndmnda stat, kan sdrbehandlingen sa-
ledes bara neutraliseras om skatten pé utdel-
ningen fran den berérda medlemsstaten blir
tillrackligt stor i den andra medlemsstaten.
Beskattas inte denna utdelning, eller blir skat-
ten inte tillrackligt stor, kan summan av den

skatt som paforts i den berérda medlemssta-
ten, eller en del av denna, inte avrdknas. I det
fallet kan den sédrbehandling som foljer av en
tillimpning av den nationella lagstiftningen
inte kompenseras genom en tillimpning av
bestimmelser i avtalet for att undvika dub-
belbeskattning. Detta konstaterande ar till-
lampligt d4ven om ett saddant avtal saknar
bestimmelser som begransar avrikningen
till den del av skatten i det utdelningsmot-
tagande bolagets hemvistmedlemsstat, be-
riknad fore avrakningen, som beloper pa den
skattepliktiga inkomsten i det utdelande bola-
gets hemviststat, men innehaller bestimmel-
ser enligt vilka den skatt som paforts i denna
stat avriknas fran den skatt som bel6per pa
denna inkomst i det utdelande bolagets hem-
viststat. Om dessa utdelningar inte beskattas
eller om skatten pa dem inte blir tillrdckligt
hog, kan det belopp som innehéllits i det ut-
delande bolagets hemviststat eller en del av
detta namligen inte avréknas. Nu &r det inte
det utdelande bolagets hemviststat som avgor
huruvida inkomst som harror frin den staten
ska beskattas i den andra medlemsstaten el-
ler pa vilken nivé denna beskattning ska ligga,
utan detta foljer av den beskattningsmetod
som valts i sistndmnda stat. Den avridkning
for innehallen skatt fran den skatt som ska er-
laggas i den andra medlemsstaten, vilken sker
med tillimpning av bestimmelserna i avtal
om undvikande av dubbelbeskattning, med-
ger alltsd inte att sirbehandlingen pa grund
av tillimpningen av den nationella lagstift-
ningen kan neutraliseras i alla fall.

(se punkterna 43, 50-53, 56—64, 67
och 69 samt domslutet)
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