DOM AV DEN 10.9.2009 — MAL C-292/08
DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
den 10 september 2009 *

I mal C-292/08,

angdende en begidran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstilld av
Hoge Raad der Nederlanden (Nederlinderna) genom beslut av den 20 juni 2008, som
inkom till domstolen den 2 juli 2008 i malet

German Graphics Graphische Maschinen GmbH

mot

Alice van der Schee, i egenskap av konkursforvaltare i konkursen for
Holland Binding BV,

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden P. Jann (referent) och domarna M. Ilesic,
A. Tizzano, A. Borg Barthet och E. Levits,

* Rattegangssprik: nederlandska.
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generaladvokat: P. Mengozzi,
justitiesekreterare: R. Grass,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Nederldndernas regering, genom C. Wissels och C. ten Dam, bada i egenskap av
ombud,

— Spaniens regering, genom J. Lépez-Medel Bascones, i egenskap av ombud,

— Italiens regering, genom I. Bruni, i egenskap av ombud, bitrddd av W. Ferrante,
avvocato dello Stato,

— Forenade kungarikets regering, genom H. Walker och A. Henshaw, bada i egenskap
av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom A.-M. Rouchaud-Joét och
R. Troosters, bada i egenskap av ombud,
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med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan
forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artiklarna 4.2 b, 7.1 och 25.2
i radets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om insolvensférfaranden
(EGT L 160, s. 1) och av artikel 1.2 b i radets foérordning (EG) nr 44/2001
av den 22 december 2000 om domstols behorighet och om erkdnnande och
verkstillighet av domar pé privatrattens omriade (EGT L 12, 2001, s. 1).

Begéran har framstéllts i ett mal mellan German Graphics Graphische Maschinen GmbH
(nedan kallat German Graphics) och Alice van der Schee, i egenskap av konkurs-
forvaltare i konkursen for Holland Binding BV (nedan kallat Holland Binding),
angédende verkstilligheten av ett beslut meddelat av en tysk domstol.
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Tillampliga bestimmelser

I artikel 3.1 i férordning nr 1346/2000 foreskrivs foljande:

"Domstolarna i den medlemsstat inom vars territorium platsen dér géldenédrens
huvudsakliga intressen finns, har behorighet att inleda ett insolvensférfarande. For
bolag och andra juridiska personer skall sétet anses vara platsen dar de huvudsakliga
intressena finns, om inte annat visas.”

Artikel 4.1 och 4.2 b i samma forordning har f6ljande lydelse:

”1. Om inte annat foreskrivs i denna férordning skall lagen i den medlemsstat inom
vars territorium insolvensforfarandet inleds, nedan kallad inledningsstaten, vara
tillaimplig pa insolvensforfarandet och dess verkningar.

2. Lagen i inledningsstaten skall bestimma forutsittningarna foér att inleda ett
forfarande, samt for att genomfora och slutfora det. Denna lag skall under alla
forhallanden bestaimma

b) vilka tillgdngar som ingar i boet och hur de tillgdngar skall behandlas vilk[a]
forvarvats av galdendren efter det att insolvensforfarandet har inletts,”
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I artikel 7.1 i férordningen foreskrivs foljande:

"En séljares atertaganderdtt paverkas inte av att ett insolvensforfarande inleds
betriffande koparen, om varan da forfarandet inleds finns i en annan medlemsstat 4n
inledningsstaten.”

I artikel 25.1 och 25.2 foreskrivs f6ljande:

”1. Beslut som ror ett insolvensforfarandes genomférande och slutférande, samt
ackord, och som fattats av en domstol, vars beslut om att inleda forfarandet erkanns
i enlighet med artikel 16, skall erkdnnas utan krav pa ytterligare formaliteter. Sidana
beslut skall verkstillas i enlighet med artiklarna 31-51, med undantag for artikel 34.2,
i Brysselkonventionen om domstols behorighet och om verkstillighet av domar pa
privatriattens omrade, dndrad genom konventionerna om tilltrade till den konven-
tionen.

Forsta stycket skall aven gilla beslut som ar direkt hanforliga till insolvensforfarandet
och har niara samband hirmed, dven om de fattats av en annan domstol.

Forsta stycket skall dven gilla beslut som ror sikerhetsatgérder som fattats efter det att
en begédran om att ett insolvensforfarande skall inledas har framstéllts.
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2. Andra beslut 4n de som avses i punkt 1 skall erkédnnas och verkstillas i enlighet med
den konvention som avses i forsta stycket, i den man den ar tillamplig.”

I artikel 1.1 i forordning nr 44/2001 definieras tillimpningsomradet for denna
forordning. Forordningen ar tillimplig p& privatrittens omrdde och omfattar inte
skattefragor, tullfragor och forvaltningsrittsliga fragor.

I artikel 1.2 i férordning nr 44/2001 foreskrivs foljande:

"Forordningen ir inte tillimplig pa

b) konkurs, ackord och liknande forfaranden,
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Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

German Graphics, ett bolag bildat enligt tysk rétt, slot i egenskap av séljare ett avtal om
forséljning av maskiner med Holland Binding, ett bolag bildat enligt nederlédndsk rétt.
Avtalet inneholl en klausul om atertagandeforbehall till formén for German Graphics.

Genom beslut av den 1 november 2006 forsattes Holland Binding i konkurs av
Rechtbank Utrecht (Nederldnderna), som utsag en konkursforvaltare.

Genom beslut av den 5 december 2006 bif6ll Landgericht Braunschweig (Tyskland)
German Graphics ansékan om att vissa sikerhetsatgérder skulle vidtas avseende ett
visst antal maskiner som befann sig i Holland Bindings lokaler i Nederldnderna.
Ansokan grundade sig pd nimnda klausul om atertagandeforbehall.

Den 18 december 2006 forklarade domaren med behorighet att besluta om
interimistiska atgdrder i Utrecht (voorzieningenrechter te Utrecht) att beslutet fran
Landgericht Braunschweig var verkstdllbart. Alice van der Schee, i egenskap av
konkursforvaltare i konkursen f6r Holland Binding, 6verklagade dérefter detta beslut
till Rechtbank Utrecht som i beslut av den 28 mars 2007 éndrade ndmnda beslut.
German Graphics oOverklagade Dbeslutet fran Rechtsbank Utrecht till
Hoge Raad der Nederlanden.

Hoge Raad der Nederlanden beslutade den 20 juni 2008 att vilandeférklara malet och
att stélla f6ljande tolkningsfragor till domstolen:

”1) Skaartikel 25.2 i férordning [nr 1346/2000] tolkas s4, att orden ’i den méan den [det
vill sdga forordning nr 44/2001] &r tillimplig’ innebér att det, innan andra beslut
om tillimpligheten av bestimmelserna om erkdnnande och verkstillighet
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i forordning nr 44/2001 fattas &n dem som avses i artikel 25.1 i forord-
ning [nr 1346/2000], ska sikerstillas att dessa beslut pa grundval av artikel 1.2 b
i forordning nr 44/2001 inte faller utanfor det materiella tillimpningsomradet for
denna forordning?

Ska artikel 1.2 b i forordning nr 44/2001 jamfoérd med artikel 7.1 i férordning
[nr 1346/2000] tolkas s3, att den omsténdigheten att egendom som omfattas av
atertagandeforbehall finns i den medlemsstat dar ett insolvensforfarande inleds
mot koparen vid den tidpunkt da insolvensforfarandet inleds medfor att en pa
atertagandeforbehallet grundad fordran for séljaren, sdsom i fraga om
German Graphics, ska anses vara en fordran i konkursen, sasom avses i artikel 1.2 b
i férordning nr 44/2001, och ddrmed inte omfattas av det materiella tillimpnings-
omradet for denna forordning?

Ar det for svaret pa fraga 2 av betydelse att lagen i den medlemsstat dir
insolvensforfarandet inleds, enligt artikel 4.2 b i férordning [nr 1346/2000], ska
bestdmma vilka tillgdngar som ingér i boet?”

Den forsta fragan

Den nationella domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i om, innan ett
beslut kan erkénnas enligt artikel 25.2 i forordning nr 1346/2000 p& grundval av
bestimmelserna i forordning nr 44/2001, det ankommer pa den nationella domstolen,
som ska fatta beslut om verkstillighet, att sékerstélla att det ndmnda beslutet omfattas
av tillampningsomradet for forordning nr 44/2001.
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Erkdnnande av beslut i insolvensforfaranden regleras av artiklarna 16—26 i forordning
nr 1346/2000. Artikel 25 i denna férordning syftar i detta sammanhang bland annat till
erkdnnande och verkstillighet av andra beslut én dem som direkt ror inledandet av ett
insolvensforfarande.

Némnda artikel 25.1 avser & ena sidan i forsta stycket “beslut som ror ett
insolvensforfarandes genomférande och slutférande”, och a andra sidan i andra och
tredje styckena "beslut som ér direkt hanforliga till insolvensforfarandet och har nira
samband hiarmed” liksom beslut avseende vissa sdkerhetsatgérder och, i punkt 2, "andra
beslut én de som avses i punkt 1 ... i den man den [det vill sdga Brysselkonventionen] &r
tillamplig.”

Foljaktligen omfattas inte beslut som avses i artikel 25.2 i forordning nr 1346/2000 av
tillampningsomréadet f6r denna férordning. Det dr dessutom inte uteslutet att det bland
dessa kan finnas beslut som inte omfattas av vare sig férordning nr 1346/2000 eller
forordning nr 44/2001. Det framgér av ordalydelsen i artikel 25.2 att tillaimpningen av
férordning nr 44/2001 pa ett beslut, i den mening som avses i artikel 25.2, forutsatter att
beslutet omfattas av tillimpningsomradet for sistndmnda forordning.

Av detta foljer att, om det berdrda beslutet inte avser privatréittens omréade eller, om
beslutet inte omfattas av forordning nr 44/2001 enligt dess artikel 1, sa kan inte nimnda
forordning tillimpas.

Innan en domstol som har att fatta beslut om verkstillighet kan erkénna ett beslut, som
enligt férordning nr 44/2001 inte omfattas av tillimpningsomradet for férordning
nr 1346/2000, ska denna domstol kontrollera om beslutet i friga omfattas av
tillimpningsomradet for forordning nr 44/2001.
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Pa grund av det anforda ska den forsta fragan besvaras sa att artikel 25.2 i forordning
nr 1346/2000 ska tolkas sa att villkoret ”i den méan den ér tillimplig” innebér att innan
reglerna om erkdnnande och verkstallighet i férordning nr 44/2001 kan tillimpas pa
andra beslut 4n dem som avses i artikel 25.1 i férordning nr 1346/2000 ska det
sikerstillas att dessa beslut inte faller utanfor det materiella tillimpningsomréadet for
forordning nr 44/2001.

Den andra och den tredje fragan

Den nationella domstolen har stéllt den andra och den tredje fragan, som ska provas
tillsammans, for att fa klarhet i huruvida inledandet av ett insolvensforfarande mot en
kopare, ndr den egendom som ar foremal for en klausul om atertagandeforbehall
befinner sig i den medlemsstat dér detta forfarande inleds, innebar att sdljarens talan
mot koparen pa grundval av ndimnda klausul inte omfattas av tillimpningsomradet for
forordning nr 44/2001.

For att svara pa dessa fragor hdnvisas till skilen i férordning nr 44/2001. Enligt skal 2
i forordningen hindrar vissa olikheter i medlemsstaternas bestimmelser om domstols
behorighet och om erkdnnande av domar den inre marknaden fran att fungera vil.
Enligt skal 7 maste tillimpningsomradet for forordningen tacka de vdsentliga delarna
av privatritten. I skil 15 understryks att, for att rattskipningen ska fungera vil, man
maste se till att oforenliga domar inte meddelas i tva medlemsstater.

Niamnda skil visar gemenskapslagstiftarens avsikt att upprétthalla en vid definition av
begreppet “privatrattens omrade” som anges i artikel 1.1 i férordning nr 44/2001 och
foljaktligen ett stort tillimpningsomrade for férordningen.
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En sadan tolkning styrks vidare av forsta meningen i skl 6 i férordning nr 1346/2000,
enligt vilket den forordningen, i linje med proportionalitetsprincipen, bor begransas till
bestimmelser som reglerar behorigheten att inleda insolvensforfaranden samt att anta
beslut som fattas omedelbart pa grundval av insolvensférfaranden och star i nira
samband med dessa.

Foljaktligen bor tillimpningsomréadet for sistnamnda foérordning inte ges en vid
tolkning.

D& detta Kklarlagts, ska det erinras om att domstolen, i rdttspraxis avseende
Brysselkonventionen, slagit fast att en talan har samband med ett konkursforfarande
ndr den dr direkt hdnforlig till konkursen och har ndra samband med ett forfarande for
likvidation av tillgdngar eller med ett ackordsforfarande (se dom av den 22 februari 1979
i mal 133/78, Gourdain, REG 1979, s. 733, punkt 4). En talan av sddan beskaffenhet
omfattas dirmed inte av konventionens tillimpningsomriade (se dom av
den 12 februari 2009 i mél C-339/07, Seagon, REG 2009, s. I-767, punkt 19).

D& forordning nr 44/2001 har ersatt Brysselkonventionen i forhéallandena mellan
medlemsstaterna, d&r domstolens tolkning av Brysselkonventionens bestimmelser giltig
aven for bestimmelserna i forordningen, nér dessa kan anses motsvara varandra. Det
framgér vidare av skal 19 i férordning nr 44/2001 att kontinuiteten i tolkningen mellan
Brysselkonventionen och férordningen boér sikerstillas (domstolens dom av
den 23 april 2009 i mal C-167/08, Draka NK Cables m.fl, REG 2009, s. 1-3477,
punkt 20).

I systematiken i forordning nr 44/2001 har artikel 1.2 b samma plats och samma
funktion som artikel 1 andra stycket andra punkten har i Brysselkonventionen. Dessa
bédda bestimmelser har dessutom samma ordalydelse (domstolens dom av
den 2 juli 2009 i mal C-111/08, SCT Industri, REG 2009, s. I-5655, punkt 23).
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Av vad som anforts foljer att det sdledes ér styrkan, i den mening som avses i den
rattspraxis som foljt efter domen i det ovanndmnda mélet Gourdain, med avseende pa
sambandet mellan en talan sasom den i det nationella malet och insolvensforfarandet
som &r avgorande for huruvida undantaget i artikel 1.2 b i férordning nr 44/2001 &r
tillampligt.

Det kan konstateras att detta samband inte framstar som vare sig tillrackligt direkt eller
tillrdckligt néra for att en tillimpning av forordning nr 44/2001 i ett fall som det som &r
i fraga i det nationella malet ska kunna uteslutas.

Det framgar av den nationella domstolens beslut om hénskjutande att German Gra-
phics, sokande i forfarandet vid Landgericht Braunschweig, har begért att den egendom
som tillhor foretaget aterlimnas och att denna domstol endast ska klarldgga
dgandefragan for vissa maskiner som befinner sig i Holland Bindings lokaler
i Nederldnderna. Svaret pa denna rittsfriga paverkas inte av att ett insolvensfoérfarande
inleds. German Graphics talan syftar endast till att sdkerstilla tillimpningen av den
klausul om atertagandeforbehall som ingétts till forméan for detta bolag.

Med andra ord utgér talan avseende nidmnda klausul om atertagandeforbehall en
sjalvstandig talan, som inte grundar sig pa reglerna for insolvensforfaranden och som
inte fordrar vare sig att ett sadant forfarande inleds eller att en konkursforvaltare utses.

Under dessa férutsattningar framstar inte endast det faktum att en konkursforvaltare ér
part i forfarandet vid Landgericht Braunschweig som tillrickligt for att detta forfarande
ska anses som direkt hénforligt till konkursen och ha ett nira samband med ett
forfarande for likvidation av tillgangar.
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Det kan saledes konstateras att en sddan talan som German Graphics har vickt vid
Landgericht Braunschweig inte faller utanfor tillimpningsomradet for forordning
nr 44/2001.

Den nationella domstolen anser emellertid att det dr oklart huruvida artikel 7.1
i férordning nr 1346/2000 kan paverka om en talan ska anses ha ett samband med ett
insolvensforfarande. I denna bestimmelse preciseras endast foljande. "En siljares
atertaganderitt paverkas inte av att ett insolvensforfarande inleds betréffande koparen,
om varan da forfarandet inleds finns i en annan medlemsstat dn inledningsstaten.” Med
andra ord dr ndmnda bestimmelse endast en materiell bestimmelse som syftar till att
skydda séljaren, i fraga om egendom som befinner sig utanfér den medlemsstat dér ett
insolvensforfarande inleds.

Dessutom ér artikel 7.1 inte tillimplig i mélet vid den nationella domstolen, eftersom
den egendom som tillhor German Graphics befann sig i Nederldnderna nér
insolvensforfarandet inleddes, det vill sdga pa den medlemsstats territorium dér
detta forfarande inleddes.

Vad betriffar den betydelse som artikel 4.2 b i férordning nr 1346/2000 kan ha pa
domstolens svar avseende hur den talan som é&r i fraga i det nationella malet ska
bedomas, konstaterar domstolen att denna bestimmelse endast ar en bestimmelse som
syftar till att forebygga lagvalskonflikter genom att dédr anges att den medlemsstats
lagstiftning dér ett forfarande inleds dr tillamplig for att bestdimma "vilka tillgdngar som
ingar i boet och hur de tillgdngar skall behandlas vilk[a] forvarvats av gdldenéren efter
det att insolvensforfarandet har inletts”. Bestimmelsen paverkar inte tillimpningsom-
radet for forordning nr 44/2001.
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Mot bakgrund av samtliga ovanndmnda 6verviganden ska den andra och den tredje
fragan besvaras pa sa sitt att undantaget i artikel 1.2 b i férordning nr 44/2001 jamford
med artikel 7.1 i férordning nr 1346/2000 ska tolkas sa, med beaktande av artikel 4.2 b
i sistndmnda forordning, att det inte ar tillimpligt pa en talan som siljaren har vickt
ikraft aven klausul om atertagandefoérbehéll mot en kopare som befinner sig i konkurs,
nir den egendom som &r foremal for klausulen befann sig i den medlemsstat dir
insolvensforfarandet inleddes mot koparen, nir detta forfarande inleddes.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen
att besluta om réttegéngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen
som andra dn ndmnda parter har haft dr inte ersattningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (forsta avdelningen) foljande:

1) Artikel 25.2 i radets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om
insolvensférfaranden ska tolkas sa att villkoret ”i den man den ér tillimplig”
innebidr att, innan reglerna om erkinnande och verkstillighet i radets
forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behorighet
och om erkiannande och verkstillighet av domar pa privatrittens omrade kan
tillimpas pa andra beslut dn dem som avses i artikel 25.1 i forordning
nr 1346/2000, det ska sakerstillas att dessa beslut inte faller utanfor det
materiella tillimpningsomradet for forordning nr 44/2001.
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2) Undantaget i artikel 1.2 b i forordning nr 44/2001 jaimford med artikel 7.1
i forordning nr 1346/2000 ska tolkas sa, med beaktande av artikel 4.2 b
isistnimnda forordning, att det inte ar tillimpligt pa en talan som séljaren har
viackt i kraft av en klausul om atertagandeforbehall mot en kopare som
befinner sig i konkurs, nir den egendom som ér féoremal for klausulen befann
sig i den medlemsstat dir insolvensforfarandet inleddes mot koparen, nir
detta forfarande inleddes.

Signaturer
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