SKF

FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT
PAOLO MENGOZZI
foredraget den 12 februari 2009

I — Inledning

1. Forevarande begiran om forhandsav-
gorande ror tolkningen av artiklarna 2, 4, 13
B d punkt 5 och 17 i radets sjitte direk-
tiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstift-
ning rérande omséttningsskatter — Gemen-
samt system fOor mervirdesskatt: enhetlig
berdkningsgrund? i dess senaste lydelse
enligt radets direktiv 2006/18/EG av den
14 februari 2006°* (nedan kallat sjatte direk-
tivet), samt tolkningen av artiklarna 2, 9,
135.1 f och 168 i radets direktiv 2006/112/EG
av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervérdesskatt. *

2. Begdran har framstéllts i ett mal mellan
Skatteverket, klagande i malet vid Regerings-
rdtten, och aktiebolaget AB SKF (nedan kallat
SKF), motpart i malet vid Regeringsritten.
Malet ror ett férhandsbesked® som Skatte-

1 — Originalsprak: franska.

2 — EGT L 145, s. 1; svensk specialutgava, omrade 9, volym 1, s. 28.

3 — EUTL51,s. 12.

4 — EUT L 347,s. 1.

5 — Allmint sett utgor ett forhandsbesked ett formellt stillnings-
tagande av myndigheten av en skattskyldig persons situation
i skatterittsligt hinseende. Nar det giller Konungariket
Sverige har detta slag av forfarande redan medfort att en
begéran om férhandsavgérande har framstillts till domstolen
angéende mervirdesskatt. Se dom av den 6 november 2008
i mal C-291/07, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet
(REG 2008, s. 1-8255), punkt 16.

rattsnamnden meddelat angdende ritten att
dra av den ingdende mervirdesskatt som
hanfor sig till tjanster som SKF forvérvat
i samband med att bolaget avyttrar samtliga
aktier i ett dotterbolag (nedan kallat dotter-
bolaget) och kvarvarande aktier i ett annat
bolag (nedan kallat intressebolaget). Dessa
transaktioner avser savél beskattningsar da
sjitte direktivet ar tillimpligt som beskatt-
ningsar dé direktiv 2006/112 ar tillimpligt.

II — Tillimpliga bestimmelser

A — De gemenskaprdttsliga bestimmel-
serna

3. Enligt artikel 2.1 i sjétte direktivet ska
mervirdesskatt betalas for leverans av varor
eller tillhandahallande av tjanster som sker
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mot vederlag inom landets territorium av en
beskattningsbar person i denna egenskap.

4. Artikel 4 i sjatte direktivet har foljande
lydelse:

”1. Med ’skattskyldig person’[*] avses varje
person som sjilvstdndigt ndgonstans bedriver
nagon form av ekonomisk verksamhet som
anges i punkt 2, oberoende av syfte eller
resultat [*I dverensstimmelse med termino-
login i direktiv 2006/112 om ett gemensamt
system for mervirdesskatt anvinds nedan
uttrycket “beskattningsbar person”. Overs.
anm.].

2. De former av ekonomisk verksamhet som
avses i punkt 1 skall omfatta alla verksamheter
av producenter, aterforsiljare och personer
som tillhandahaller tjanster, dédribland gruv-
drift och jordbruksverksamhet samt verk-
samhet inom fria yrken. Utnyttjande av
materiella eller immateriella tillgdngar i syfte
att fortlopande vinna intakter dérav skall
likasa betraktas som ekonomisk verksamhet.
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5. Enligt artikel 6.1 andra stycket forsta
strecksatsen 1i sjétte direktivet kan tillhanda-
hallande av tjanster bland annat omfatta
overlatelse av immateriella tillgdngar, vare
sig det upprittats nadgon handling angdende
dganderitten eller ej.

6. I artikel 13 B d punkt 5 i sjitte direktivet
foreskrivs att medlemsstaterna ska undanta
“transaktioner och forhandlingar med
undantag av forvaltning och forvar rorande
aktier, andelar i bolag eller andra samman-
slutningar, obligationer och andra virde-
papper ...” fran skatteplikt.

7. Artikel 17 ror avdragsrittens intrdde och
rackvidd. Punkterna 1, 2, 3 och 5 i denna
artikel har foljande lydelse:

”1. Avdragsritten intrdder samtidigt som
skattskyldigheten for avdragsbeloppet.

2. I den mén varorna och tjénsterna anvéinds
for den [beskattningsbara] personens skatte-
pliktiga transaktioner, skall denne ha ritt att
fran den skatt som han ér skyldig att betala dra
av foljande:



a) Mervirde[s]skatt som forfaller till betal-
ning eller betalats inom landets territo-
rium avseende varor eller tjanster som
tillhandahallits, eller kommer att till-
handahéllas, till honom av en annan
[beskattningsbar] person.

3. Medlemsstaterna skall ocksa bevilja varje
[beskattningsbar] person ritt till avdrag eller
aterbetalning av den mervirde[s]skatt som
avses i punkt 2 i den mén varorna och
tjansterna anvénds for foljande dndamal:

Transaktioner som &r undantagna frén
skatt i enlighet med artikel 13 B a och
13 B d 1-5, om kunden é&r etablerad
utanfor gemenskapen eller om dessa
transaktioner &r direkt kopplade till
varor som skall exporteras till ett land
utanfoér gemenskapen.

SKF

5. Nar varor och tjanster &r avsedda att
anvindas av en [beskattningsbar] person
savdl for transaktioner som omfattas av
punkterna 2 och 3 och med avseende pa
vilka mervirde[s]skatten dr avdragsgill, som
for transaktioner med avseende pa vilka
mervirde[s]skatten inte dr avdragsgill, skall
bara den andel av mervarde[s]skatten vara
avdragsgill som kan hénforas till de
forstndmnda transaktionerna.

8. Sjitte direktivet upphévdes genom direk-
tiv 2006/112. I enlighet med artikel 413
i direktiv 2006/112 trddde det i kraft den
1 januari 2007.

9. Artiklarna2.1,9.1,25a,135.1f,168 a, 169 ¢
och 173.1 i direktiv 2006/112 &r i huvudsak
identiska med artiklarna 2.1, 4.1 och 4.2, 6.1
andra stycket, 13 B d punkt 5 och 17.2,17.3 ¢
och 17.5 forsta stycket i sjatte direktivet.
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B — Den nationella lagstifiningen

10. Enligt 1 kap. 1 § mervirdesskattelagen
(1994:200) ¢ (nedan kallad ML) ska mervir-
desskatt betalas till staten for sidan omsétt-
ning inom landet av varor eller tjinster som &r
skattepliktig och gors i en yrkesmissig verk-
sambhet.

11. Enligt 3 kap. 9 § ML ska bland annat
omsidttning som utgor virdepappershandel
undantas fran skatteplikt. Med virdepappers-
handel forstas omsittning och formedling av
aktier, andra andelar och fordringar, oavsett
om de representeras av virdepapper eller inte,
och forvaltning av investeringsfonder.

12. Enligt 8 kap. 3 § ML far den som bedriver
verksamhet som medfor skattskyldighet gora
avdrag for den ingdende skatt som hanfor sig
till forvarv eller import i verksamheten.

6 — SFS 1994:200.
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III — Bakgrund till malet vid Regerings-
riatten och tolkningsfragorna

13. Aktiebolaget SKF dr moderbolag i en
industrikoncern med verksamhet i en rad
lander. SKF tar aktiv del i dotterbolagens
verksambhet och utfér, mot ersittning, tjanster
for deras rikning. Dessa tjanster inkluderar
foretagsledning, administration och mark-
nadsforing. Tjdnsterna faktureras dotterbo-
lagen och SKEF &r skattskyldigt till mervérdes-
skatt pa grund av dessa omsattningar.

14. SKF avser att omstrukturera koncernens
verksamhet och avser i samband med detta att
avveckla den del av verksamheten som det
heldgda dotterbolaget bedriver genom att
avyttra samtliga aktier i dotterbolaget.
Vidare ska SKF avyttra sitt innehav pa
26,5 procent av aktierna i intressebolaget
som tidigare var heldgt dotterbolag till SKF
och till vilket bolag SKF da, i egenskap av
moderbolag, omsatte skattepliktiga tjanster.
Motivet for avyttringarna dr att frigora kapital
for koncernens Ovriga verksamhet. For att
genomfora avyttringarna avser SKF att
forvirva tjdnster avseende vérderingar och
bitrdde vid forhandlingar samt, i samband
med avtalsskrivning, advokattjdnster. Pa
tjiansterna kommer att utgd merviardesskatt.

15. For att fa klarhet i beskattningskonse-
kvenserna av avyttringarna ansokte SKF hos
Skatterdttsnamnden om férhandsbesked och



fragade om bolaget hade ritt att dra av den
ingdende mervirdesskatt som hanfor sig till
de tjdnster som forvdarvas i samband med
avyttringen av aktierna i dotterbolaget och
i intressebolaget.

16. Skatterédttsndamnden fann i sitt forhands-
besked av den 12 januari 2007 att SKF i bdda
fallen hade ratt till avdrag for ingdende
mervirdesskatt hénforlig till forvirven av
tjanster. Skatterdttsndimnden ansag att SKE:s
tillhandahallanden av olika tjanster till dotter-
bolaget och till intressebolaget ingick i ekono-
misk verksamhet och utgjorde skattepliktiga
omsittningar och att ingdende skatt hénforlig
till utgifter for forvéarv av bolagen var avdrags-
gill. P4 samma sitt borde den ingdende
skatten avseende forvdrv nir verksamheten
avslutas vara avdragsgill. Den omsténdigheten
att verksamheten i intressebolaget avslutas
successivt medférde inte en annan bedom-
ning.

17. Skatteverket har 6verklagat férhandsbe-
skedet och yrkat att Regeringsratten ska dndra
detta sa att avdrag inte medges for mervir-
desskatten pé de forvirvade tjansterna. SKF
har & sin sida yrkat att Regeringsrittens ska
faststdlla forhandsbeskedet.

18. Det var mot denna bakgrund som Rege-
ringsritten beslutade att forklara malet

vilande och stilla foljande tolkningsfragor
till EG-domstolen:

”1. Ska artiklarna 2 och 4 i sjitte [direktivet]
och artiklarna 2 och 9 i [direk-
tiv 2006/112] tolkas sa att det foreligger
en transaktion som ska vara foremal for
mervirdesskatt ndr en beskattningsbar
person som ér skattskyldig pa grund av
omsidttning av tjénster till ett dotter-
foretag avyttrar andelarna i dotterfore-
taget?

2. Om svaret pa den forsta fragan innebér
att avyttringen utgor en beskattningsbar
transaktion, omfattas den da av det
undantag fran skatteplikt for transak-
tioner rorande andelar i foretag som
anges i artikel 13 B d punkten 5 i sjitte
[direktivet] och artikel 135.1 f i [direk-
tiv 2006/112]?

3. Kan, oavsett svaret pd ovanstdende
fragor, avdragsritt foreligga sasom for
en allmdn omkostnad for utgifter direkt
hénforliga till avyttringen?

4. Har det vid besvarandet av ovan namnda
fragor nagon betydelse om avyttringen av
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andelarna i ett dotterforetag sker succes-
sivt?”

IV — Forfarandet vid domstolen

19. Skatteverket, SKF, den tyska regeringen,
Forenade kungarikets regering och Europe-
iska gemenskapernas kommission har
inkommit med skriftliga synpunkter till dom-
stolen i enlighet med artikel 23 i domstolens
stadga. Dessa intressenter, liksom den svenska
regeringen, yttrade sig likaledes vid den
muntliga forhandling som holls den 4 decem-
ber 2008, dock med undantag av Skatteverket
och Forenade kungarikets regering som inte
var foretrddda vid detta tillfille.

V — Bedomning

A — Inledande anmdrkningar

20. Som redan angetts rér malet vid Rege-
ringsrdtten fragan huruvida SKF har ratt att
dra avden mervirdesskatt som ar hanforlig till
tjidnster som forvirvats avseende vérderingar
och bitride vid forhandlingar samt advokat-
tjanster i samband med avyttring av andelar
i ett dotterbolag och ett intressebolag.
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21. Allmént sett erinras om att det gemen-
samma systemet for mervirdesskatt garan-
terar en fullstindig neutralitet betraffande
skattebordan for all ekonomisk verksambhet,
oavsett vilka mal och resultat som efterstravas
med denna verksambhet, pa villkor att nimnda
verksamhet i princip &r mervirdesskatte-
pliktig i sig.”

22. Enligt réttspraxis foljer det av artikel 17.5
i sjatte direktivet, som ska tolkas mot
bakgrund av punkt 2 i samma artikel, att
ritten till avdrag for mervardesskatten forut-
sdtter att det finns ett direkt och omedelbart
samband mellan de varor eller tjanster som
har forvarvats och de utgaende transaktioner
for vilka rétt till avdrag foreligger. ®* Med andra
ord kriavs det i princip ett direkt och
omedelbart samband mellan en viss ingéende
transaktion och en eller flera utgaende trans-
aktioner for vilka ratt till avdrag foreligger for
att avdragsratt for ingdende mervérdesskatt
ska tillerkinnas den beskattningsbara
personen och for att avgora hur langt en
sadan ratt stracker sig.®

23. Domstolen har emellertid tillerként den
beskattningsbara personen en avdragsritt
dven ndr det saknas ett direkt och omedelbart
samband mellan en viss ingdende transaktion
och en eller flera utgdende transaktioner for
vilka rétt till avdrag foreligger, nir kost-
naderna for tjdnsterna i fraga utgor en del av

7 — Se dom av den 8 februari 2007 i mal C-435/05, Investrand
(REG 2007, s. 1-1315), punkt 22 och dir angiven rittspraxis.

8 — Se bland annat dom av den 22 februari 2001 i mal C-408/98,
Abbey National (REG 2001, s. I-1361), punkt 25 och dir
angiven rattspraxis.

9 — Domarna i de ovannimnda mélen Abbey National, punkt 26,
och Investrand, punkt 23.



den berordes allménna kostnader och saledes
utgor en del av de kostnadskomponenter som
ingar i priset for de varor eller tjanster som
denne tillhandahéller. '

24. De tre forsta fragorna som Regerings-
ritten stéllt ror de villkor for avdragsritt som
just angetts, det vill sidga a) fragan huruvida
avyttringen av aktier, vilket dr en “utgaende
transaktion”, &r en ekonomisk transaktion
som omfattas av tillimpningsomradet for
sjitte direktivet (och direktiv 2006/112), b)
om sa dr fallet, fragan huruvida det foreligger
avdragsritt for transaktion, det vill siga
huruvida denna transaktion inte omfattas av
nagot av de undantag fran skatteplikt som
foreskrivs i sjatte direktivet (och i direk-
tiv 2006/112), och c) frigan huruvida SKF
har rétt att dra av den ingdende mervirdes-
skatt som hanfor sig till forvarvade tjanster for
utgifter som forvisso ér direkt hanforliga till
avyttringen av aktierna men som kan utgora
en allmin kostnad for den beskattningsbara
personen. Den fjarde fragan avser vilken
betydelse det eventuellt kan fa for svaren pa
de foregédende fragorna om avyttringen av
aktier delas upp i flera transaktioner.

B — Den forsta tolkningsfragan

25. Sasom samtliga intressenter som har
ingett yttrande till domstolen har pépekat
har Regeringsritten stéllt sin forsta fraga for

10 — Se domen i det ovannamnda malet Investrand, punkt 24 och
dar angiven réttspraxis.

att fa klarhet i huruvida sidana aktieavytt-
ringar som de som den har att ta stillning till
utgor transaktioner som omfattas av tillimp-
ningsomradena for sjitte direktivet och di-
rektiv 2006/112.

26. Till skillnad fran vad SKF har havdat vid
forhandlingen, det vill séga att avyttring av
andelar i bolag, dédribland sddan avyttring som
den som ar foremal for provning i Regerings-
ritten, inte dr mervirdesskattepliktig, anser
jag att den forsta frégan ska besvaras jakande.
Aven Skatteverket, de tre regeringar som har
yttrat sig i malet och kommissionen é&r av
denna uppfattning.

27. Det framgar visserligen av réttspraxis att
det i princip inte &ar fraga om ekonomisk
verksamhet i den mening som avses i sjitte
direktivet nér ett bolag avyttrar andelar som
det innehar i andra bolag och att detta slags
transaktion saledes faller utanfor direktivets
tillimpningsomrade. !

11 — Se dom av den 20 juni 1996 i méil C-155/94, Wellcome Trust
(REG 1996, s. 1-3013), punkt 33, av den 26 juni 2003
i mal C-442/01, KapHag (REG 2003, s. [-6851), punkt 40, av
den 29 april 2004 i méal C-77/01, EDM (REG 2004, s. [-4295),
punkterna 57-59, av den 21 oktober 2004 i mél C-8/03, BBL
(REG 2004, s. [-10157), punkt 38, och av den 26 maj 2005
imal C-465/03, Kretztechnik (REG 2005, s. I-4357), punkt 19,
samt domen i det ovanndmnda mélet Investrand, punkt 25.
Man kan mot bakgrund av denna rittspraxis inte pd denna
punkt fasta avgorande betydelse vid dom av den 6 april 1995
imal C-4/94, BLP Group (REG 1995, s.1-983), dir domstolen
inte underkédnde den nationella domstolens bedémning att
avyttringen av aktier, i det mal som den hade att avgora,
utgjorde en “transaktion som var undantagen fran skatte-
plikt”, vilket saledes forutsatte att det rérde sig om ekonomisk
verksamhet som omfattades av tillimpningsomradet for
sjatte direktivet. Det forefaller i sjilva verket som om
domstolen i detta mal helt enkelt begrinsade sig till att
besvara den nationella domstolens fragor sisom de hade
framstillts av denna.
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28. Domstolen har emellertid slagit fast att en
transaktion avseende aktier eller andelar i ett
bolag som genomfors som ett led i en affirs-
verksamhet bestdende av vérdepappers-
handel ** eller for att uppnd en direkt eller
indirekt inblandning i forvaltningen av det
berérda bolaget, utan att det paverkar de
rattigheter som deldgaren har i egenskap av
aktiedgare eller bolagsman, ** kan omfattas av
tillampningsomradet for mervardesskatt.

29. Nir det giller forvarv av andelar som ér
forenade med en direkt eller indirekt inbland-
ning i férvaltningen av de bolag i fraga om
vilka dessa transaktioner har genomforts har
domstolen slagit fast att en sddan inblandning
i forvaltningen av dotterbolag maste anses
utgora en ekonomisk verksamhet i den
mening som avses i artikel 4.2 i sjatte direk-
tivet i den utstrickning som den omfattar
genomforandet av transaktioner som dr
mervirdesskattepliktiga enligt artikel 2
i ndmnda direktiv, som till exempel sddana
administrativa och finansiella tjanster, tjanster
avseende redovisning, samt kommersiella och
tekniska tjanster som ett holdingbolag till-
handahaller sina dotterbolag. '*

12 — Se bland annat domarna i de ovanndmnda mélen Wellcome
Trust, punkt 25, EDM, punkt 59, BBL, punkt 41, och
Kretztechnik, punkt 20.

13 — Se, med avseende pa forvirv av andelar, dom av den
20 juni 1991 i mal C-60/90, Polysar Investments Netherlands
(REG 1991, s. I-3111; svensk specialutgdva, volym 11,
s. 1-227), punkt 14, av den 14 november 2000
i mal C-142/99, Floridienne och Berginvest (REG 2000,
s. 1-9567), punkt 18, och av den 27 september 2001
i mal C-16/00, Cibo Participations (REG 2001, s. 1-6663),
punkt 20, och med avseende pa avyttring av andelar, domen
i det ovanndmnda mélet Wellcome Trust, punkt 35. Se &dven
dom av den 6 februari 1997 i méal C-80/95, Harnas & Helm
(REG 1997, s. 1-745), punkt 16.

14 — Se domarna i de ovannimnda mélen Floridienne och
Berginvest, punkt 19, och Cibo Participations, punkt 21.
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30. I malet vid Regeringsritten framgar att
SKEF, som ér moderbolag i en industrikoncern,
har varit inblandat i forvaltningen av det
dotterbolag och det intressebolag som avses
i beslutet om hénskjutande genom att mot
vederlag tillhandahalla olika tjanster avseende
bland annat administration, redovisning och
marknadsforing, for vilka SKF ar skattskyldigt
till mervirdesskatt. Som den svenska rege-
ringen har betonat vid forhandlingen visar
denna inblandning att SKF har ekonomiska
intressen med avseende pa dotterbolaget och
intressebolaget som &r storre én de intressen
som en vanlig aktiedgare har.

31. Som den tyska regeringen har papekat
skulle det kunna vara tveksamt om en siddan
avyttring av aktier som den som dr aktuell
i mélet vid Regeringsritten omfattas av
tillimpningsomradet for sjatte direktivet,
eftersom en avyttring, till skillnad fran ett
forvarv eller innehav av andelar, inte formellt
sett syftar till en inblandning i foérvaltningen
av dotterbolaget och intressebolaget utan
tviartom till ett upphorande av denna verk-
samhet.

32. Detta tvivel kan emellertid skingras av
foljande skal.

33. For det forsta anser jag, i likhet med den
tyska regeringen, att en saddan avyttring av
aktier som den som &r aktuell i malet vid
Regeringsritten, nér allt kommer omkring
utgor den kraftigast mojliga formen av
inblandning i dotterbolagets eller intressebo-



lagets verksamhet i egenskap av forvaltnings-
atgird avseende en koncern i samband med
moderbolagets omstrukturering av
koncernen. I s& matto anser jag att den
rittspraxis som nidmnts ovan i punkt 29 dven
ar relevant vad giller en sddan avyttring av
aktier.

34. P4 samma sidtt som domstolen mycket
klart har utstrackt sin bedomning att rena
forvarv av andelar inte utgér ekonomisk
verksambhet till att omfatta rena avyttringar
av andelar, ** kréver, enligt min uppfattning,
principerna om likabehandling och skatte-
neutralitet i vart fall att domstolens bedém-
ning att forvirv av andelar som ér forenade
med en inblandning fran moderbolagets sida
i forvaltningen av dess dotterbolag och
intressebolag utgoér ekonomisk verksamhet
dven ska omfatta avyttringar av andelar som
innebdr att en sddan inblandning upphér.

35. Dessa dverviganden dr dven relevanta vid
tolkningen av direktiv 2006/112 och jag fore-
slar dérfor att domstolen besvarar den forsta
tolkningsfrdgan p& foljande sitt. Artiklar-
na 2.1, 4.1 och 4.2 i sjitte direktivet samt
artiklarna 2.1 och 9.1 i direktiv 2006/112 ska
tolkas sa, att ekonomisk verksamhet fore-
ligger nér ett moderbolag avyttrar hela sitt
aktieinnehav i ett dotterbolag och ett intres-
sebolag, i vilkas forvaltning moderbolaget
direkt eller indirekt har wvarit inblandat,
genom att mot vederlag tillhandahélla olika
tjidnster avseende administration, redovisning

15 — Se bland annat domarna i de ovanndmnda méalen Wellcome
Trust, punkt 33, och Kretztechnik, punkt 19.

SKF

och marknadsféring, fér vilka moderbolaget
ar skattskyldigt till mervérdesskatt.

C — Den andra tolkningsfragan

36. For det fall avyttringen av de aktier som
moderbolaget innehar i dotterbolaget och
i intressebolaget omfattas av tillimpningsom-
radet for bestimmelserna i sjitte direktivet
och direktiv 2006/112 — vilket jag just har
hévdat att domstolen bor fastsla har
Regeringsritten stéllt sin andra fraga for att
fa klarhet i huruvida denna avyttring omfattas
av det undantag som foreskrivs i artikel 13 B d
punkt 5 i sjitte direktivet och i artikel 135.1 f
i direktiv 2006/112.

37. Skatteverket liksom de tre regeringar som
har yttrat sig anser att denna fraga ska
besvaras jakande.

38. SKF har ddremot hédvdat att den andra
fragan, mot bakgrund av det av bolaget
foreslagna svaret pa den forsta fragan, inte
ska besvaras. Kommissionen har for sin del
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anfort att en avyttring av samtliga aktier i ett
bolag dr att bedoma som en strategisk
omdisponering av moderbolagets tillgangar
i syfte att frigora kapital for koncernens 6vriga
verksamhet. Eftersom denna transaktion
enligt kommissionens uppfattning &r att
jamstilla med en oOverféring av samtliga
andelar, eller en del av dessa, i ett foretag
omfattas den inte av det undantag fran
skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B d
punkt 5 i sjatte direktivet och i artikel 135.1 f
i direktiv 2006/112. Det framgick sarskilt vid
Overldggningarna under forhandlingen att
kommissionen &ven anser, med hénvisning
till punkt 20 i domen i det ovanndmnda malet
Kretztechnik, att endast affirsverksamhet
som bestir av virdepappershandel omfattas
av det ovanndmnda undantaget.

39. Dessa argument dr inte 6vertygande.

40. Enligt de tva ovannidmnda bestdémmel-
serna ska medlemsstaterna undanta trans-
aktioner rérande aktier, andelar i bolag eller
andra sammanslutningar, obligationer och
andra virdepapper frén skatteplikt.

41. Av domen i det ovanndmnda malet
Wellcome Trust synes framga att “transak-
tioner rorande aktier” som sker for att
genomfora en direkt eller indirekt inbland-
ningiledningen av de bolag i vilka forvérvet av
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andelar har gjorts omfattas av det undantag
fran skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B d
punkt 5 i sjatte direktivet. ¢

42. Visserligen undgér det inte nigon att
domstolen i nidmnda dom hianvisade till
artikel 13 B d punkt 5 i sjitte direktivet
i syfte att visa att forvirv av andelar som &r
forenade med inblandning i forvaltningen av
de berorda dotterbolagen utgor en ekonomisk
verksamhet, och egentligen inte i syfte att
faststdlla den exakta omfattningen av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs
i denna bestdmmelse.

43. Till skillnad fran kommissionen anser jag
emellertid inte att artikel 13 B d punkt 5 i sjétte
direktivet (och artikel 135.1 f i direk-
tiv 2006/112) kan begrinsas till att omfatta
endast affirsverksamhet som bestér i virde-
pappershandel, och alltsd inte ett moderbo-
lags avyttring av aktier i ett dotterbolag och ett
intressebolag av sadant slag som den avyttring
som &r aktuell i malet vid Regeringsrétten.

44. For det forsta gors det varken i artikel 13 B
d punkt 5isjatte direktivet eller i artikel 135.1 f
i direktiv 2006/112 en sadan étskillnad mellan

16 — Se domen i det ovannimnda malet Wellcome Trust,
punkt 35.



de transaktioner rorande aktier som omfattas
av de ndmnda direktivens tillimpningsom-
rade.

45. For det andra kan man enligt min
uppfattning inte av punkt 20 i domen i det
ovanndmnda mélet Kretztechnik dra den
slutsats som kommissionen har dragit. Dom-
stolen erinrade ndmligen endast i denna
punkt i domen, med avseende pa fragan
huruvida en aktieemission var av sadan
ekonomisk art att den omfattas av tillamp-
ningsomradet for sjitte direktivet, om att
“sadana transaktioner som bestér i att fortlo-
pande vinna intakter, och som avser verk-
samhet som bestar i mer &n bara forvérv och
forséljningar av vérdepapper, sdsom trans-
aktioner i en affirsverksamhet avseende
handel med virdepapper [omfattas] av sjitte
direktivets tillimpningsomrade, varvid de
dock enligt artikel 13 B d 5 &r undantagna

fran mervardesskatteplikt”. '’

46. Det tycks foljaktligen som om denna
punkt inte pa nagot vis begréinsar riackvidden
av det undantag fran skatteplikt som fore-
skrivs i artikel 13 B d punkt 5 i sjatte direktivet
till att endast gilla affirsverksamhet som
bestar i virdepappershandel.

47. Tvartom omfattar det ovanndmnda
undantaget frin skatteplikt alla transaktioner

17 — Domeni det ovanndmnda mélet Kretztechnik, punkt 20 (min
kursivering).

SKF

som bestar i mer &n bara forvirv och forsilj-
ningar av virdepapper i och med att sidana
transaktioner, sisom det angetts ovan
i punkt 27, faller utanfor tillimpningsomradet
for sjatte direktivet. Jag har redan klargjort att
detta villkor &r uppfyllt i en sadan situation
som den som é&r foremal for provning
i Regeringsrétten.

48. Vidare ska de transaktioner som omfattas
av undantaget fran skatteplikt enligt artikel 13
B d punkt 5 i sjitte direktivet bestd i att
fortlopande vinna intékter. Det faktum att
intdkterna fran avyttringen i malet som
Regeringsritten har att avgora ska anvindas
for en omstrukturering av den industrikon-
cern som SKF leder uppfyller enligt min
uppfattning kriteriet att intikterna ska vara
fortlopande, eftersom de anvinds for en
strukturell transaktion som med nodvén-
dighet &r langvarig och omfattande.

49. Attsddana aktieavyttringar som de som ar
aktuella i mélet vid Regeringsritten omfattas
av tilliampningsomréadet for artikel 13 B d
punkt 5 i sjitte direktivet har enligt min
mening &ven stod av den motivering som
aterfinns i punkt 16 i domen i det ovan-
ndmnda mélet Harnas & Helm. Dédr medgav
domstolen, med hanvisning till bland annat
domen i det ovannimnda mélet Wellcome
Trust, att “de transaktioner vilka dsyftas
i artikel 13 B d punkt 5 i sjitte direktivet
omfattas av mervirdesskattens tillampnings-
omrade, dd de utfors inom ramen for en
ekonomisk verksamhet, som bestér i forhand-
lingar om vérdepapper for att genomfora en
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direkt eller indirekt inblandning i forvalt-
ningen av de bolag i vilket dgandet fore-
kommer, eller d& de utgor en direkt, stadigva-
rande och nddvindig forlingning av den

skattepliktiga verksamheten”. '8

50. Undantaget fran skatteplikt som fore-
skrivs i artikel 13 B d punkt 5 i sjatte direktivet
forefaller saledes, enligt sin ordalydelse,
utstricka sig till alla transaktioner “rérande
aktier” som asyftas i denna bestimmelse och
som omfattas av tillimpningsomradet for
namnda direktiv. Det faktum att artikel 13 B
i sjatte direktivet, saisom kommissionen har
hivdat, ska tolkas restriktivt, eftersom
bestimmelsen utgor ett undantag fran prin-
cipen att mervirdesskatt ska betalas for allt
tillhandahallande av tjdnster som sker mot
vederlag av en beskattningsbar person, * kan
emellertid inte enligt min uppfattning
medféra att man ska bortse frén sjilva
ordalydelsen av denna bestimmelse.

51. Jag anser inte att denna bedémning
vederldggs av kommissionens ytterligare
argument innebédrande att en sadan aktieav-
yttring som den som é&r aktuell i mélet vid
Regeringsritten ska jamstéllas med en over-
féring mot vederlag av samtliga andelar, eller
en del av dessa, i ett foretag i den mening som
avses i artikel 5.8 i sjdtte direktivet, vilken
i princip &r en skattepliktig transaktion, med
foljden att namnda avyttring inte omfattas av

18 — Domen i det ovannimnda malet Harnas & Helm, punkt 16
(min kursivering).

19 — Se senast beslut av den 14 maj 2008 i de férenade
malen C-231/07 och C-232/07, Tiercé Ladbroke (ej publi-
cerat i rittsfallssamlingen), punkt 15 och dir angiven
rattspraxis.
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det undantag fran skatteplikt som foreskrivs
i artikel 13 B d punkt 5 i sjitte direktivet.

52. Allmint sett betvivlar jag namligen att
artikel 5.8 i sjitte direktivet, som aterfinns
under definitionen av “leverans av varor”
i artikel 5 i direktivet, kan omfatta avyttringar
av andelar, vilka ska hénforas till "tillhanda-
héllande av tjanster” som enligt definitionen
i artikel 6.1 i ndmnda direktiv bland annat
utgors av "[0]verlitelse[r] av immateriella
tillgdngar, vare sig det upprittats nagon
handling angaende &ganderitten eller ej”.
I domen i det ovannidmnda malet Kretz-
technik uteslot domstolen for ovrigt att en
nyemission av aktier kan betraktas som en
leverans av varor mot vederlag pé grund av att
dessa aktier utgor vdrdepapper som repre-
senterar en immateriell tillgang vilka omfattas
av definitionen av tillhandahéllande av
tjidnster mot vederlag.*® Pa samma sitt fore-
faller artikel 5.8 i sjétte direktivet snarare avse
en avyttring av samtliga eller en del av ett
foretags tillgdngar 4n en avyttring av aktier
eller andelar i ett bolag.

53. I domen i det ovannimnda maélet BLP
Group, som rorde ett holdingbolags avyttring
av 95 procent av sina andelar i ett dotterbolag,
underkidnde domstolen inte den nationella

20 — Domen i det ovannimnda mélet Kretztechnik, punkterna 22
och 23.

21 — Se éven, for ett liknande resonemang, punkt 26 i generalad-
vokaten Jacobs forslag till avgérande i det ovannamnda malet
Abbey National. Se dven dom av den 27 november 2003
imél C-497/01, Zita Modes (REG 2003, s. I-14393), punkt 39,
dar syftet med artikel 5.8 i sjitte direktivet anges vara att
"underlitta overlatelser av foretag eller delar av foretag”.



domstolens beddmning att en sddan avyttring
utgjorde en transaktion som var undantagen
fran skatteplikt, ? utan att domstolen i Gvrigt
nyanserade dess beddmning pé sa sitt att
hénsyn togs till eventuella avyttringar av
andelar som omfattas av begreppet 6verforing
mot vederlag av samtliga tillgangar eller
nagon del dérav i den mening som avses
i artikel 5.8 i sjatte direktivet.

54. Som SKF har pépekat vid férhandlingen —
dven om jag anser att detta argument inte i sig
ar helt avgorande vid tolkningen av ett
gemenskapsrittsligt uttryck — sa dr fran en
avtalsrattslig synpunkt dgaren av aktierna i ett
bolag inte nodvéndigtvis behorig att 6verlata
bolagets tillgdngar, utan det &r i princip bara
bolaget sjalvt som kan genomfora en sadan
transaktion.

55. Aven om man ansag att den tolkning av
artikel 5.8 i sjitte direktivet som kommis-
sionen har foresprakat ar korrekt, &ér det likval
sd som den svenska regeringen och SKF har
uppgett som svar pa en precis fraga fran
domstolen vid forhandlingen att, nir det
giller den lagstiftning som ar tillimplig

22 — Det framgar av generaladvokaten Lenz forslag till avgorande
i det ovannimnda malet BLP Group att den nationella
domstolen var av den uppfattningen (vilket &ven generalad-
vokaten verkade vara) att avyttringen av andelar omfattades
av undantaget fran skatteplikt enligt artikel 13 B d punkt 5
i sjitte direktivet (se bland annat punkterna 24 och 35
i ndimnda forslag till avgérande). I punkt 33 i sitt forslag till
avgorande i det ovanndmnda maélet Abbey National tolkade
likasa generaladvokaten Jacobs artikel 13 B d punkt 5 i sjatte
direktivet s, att bestimmelsen omfattar avyttringar av
andelar.

SKF

i malet vid Regeringsritten sa har Konunga-
riket Sverige valt att utnyttja den mojlighet
som foreskrivs i artikel 5.8 i sjatte direktivet att
vid en 6verforing av samtliga tillgdngar eller
négon del ddrav anse att det inte har &gt rum
nagon leverans av varor. Nér en medlemsstat
utnyttjar denna mojlighet innebédr det
i enlighet med artikel 2 i sjitte direktivet att
mervirdesskatt inte ska betalas for en sadan
overforing. »

56. Av detta foljer att man, till skillnad fran
vad kommissionen har anfort, inte kan "neut-
ralisera” tillimpningen av det undantag fran
skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B d
punkt 5 i sjitte direktivet genom att betrakta
den aktieavyttring som dr aktuell i malet vid
Regeringsritten som en Overforing av samt-
liga andelar i foretaget, i den mening som
avses i artikel 5.8 i sjétte direktivet, eftersom
en sddan overforing i Sverige inte omfattas av
tillimpningsomradet for sjétte direktivet.

57. En sédan avyttring av andelar i ett dotter-
bolag och i ett intressebolag som den som ar
aktuell i malet vid Regeringsritten omfattas
sdledes enligt min uppfattning av det
undantag fran skatteplikt som foreskrivs

23 — Se domarna i de ovannimnda malen Abbey National,
punkt 30, och Zita Modes, punkt 29. Antagligen ar detta
skilet till att Regeringsritten i forevarande mél inte stillde
négon fraga till domstolen angiende tolkningen av artikel 5.8
i sjatte direktivet, trots att den i punkt 26 i beslutet om
hénskjutande hade ndmnt fragestéllningen rérande en 6ver-
foring av samtliga andelar i foretaget.
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iartikel 13 B d punkt 5 i sjatte direktivet och av
artikel 135.1 f i direktiv 2006/112.

58. Aven for det fall domstolen inte delar
denna uppfattning utan i likhet med vad
kommissionen har gjort géllande finner att
en sidan transaktion dr att jamstélla med en
overforing av samtliga andelar, eller en del av
dessa, i ett foretag i den mening som avses
i artikel 5.8 i sjétte direktivet (och artikel 19.1
i direktiv 2006/112) faller den i vart fall
utanfor respektive direktivs tillimpningsom-
rade med hinsyn till den mojlighet att anse att
nagon leverans av varor inte har gt rum som
erbjuds genom de ovannidmnda bestimmel-
serna och som Konungariket Sverige har
utnyttjat.

D — Den tredje tolkningsfragan

59. Det framgar béde av den tredje fragans
lydelse och av de skil som Regeringsritten
anfort i syfte att fortydliga fragan att Rege-
ringsrétten vill fa klarhet i huruvida det, trots
att utgifterna for ingaende forvarv av tjanster
ar direkt hanforliga till avyttringen, likvél kan
foreligga en avdragsritt for ingdende mervér-
desskatt i den man ndmnda utgifter ar en del
av den beskattningsbara personens allménna
kostnader for dennes samlade ekonomiska
verksamhet. Skilet bakom denna fraga blir
tydligare om man beaktar det férhallandet att
avyttringen av aktier i dotterbolaget och
intressebolaget tycks vara avsedd att ske
i samband med en allmén omstrukturering
av den koncern som SKF leder och saledes
gora det mojligt for SKF att frigora medel som
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kan anvindas for att omstrukturera bolagets
industriverksamhet.

60. Jag har redan i de inledande anmark-
ningarna angett att det for avdragsritt avse-
ende ingdende mervirdesskatt i princip kravs
att de transaktioner till vilka mervirdes-
skatten &r héanforlig har ett direkt och
omedelbart samband med en eller flera
utgdende transaktioner. 2*

61. Domstolen har redan preciserat att en
sddan avdragsritt forutsitter att kostnaderna
for forvarv av de aktuella varorna eller
tjdnsterna utgor en del av de kostnadskom-
ponenter som ingar i priset for de utgaende
skattepliktiga transaktionerna for vilka en ratt
till avdrag foreligger. >

62. Dessutom har domstolen slagit fast
i domen i det ovanndmnda malet Midland
Bank att det inte vore realistiskt att forsoka
utveckla en mer exakt formulering &n den
som utgors av kriteriet "direkt och omedelbart
samband”. Med tanke pa den maéngfald av
kommersiella och professionella transak-
tioner som finns skulle det ndmligen vara
omdjligt att ge ett mer andamalsenligt svar pa
hur man i samtliga fall ska faststdlla det

24 — Se bland annat domen i det ovannimnda malet Cibo
Participations, punkt 26 och dir angiven réttspraxis.

25 — Se dom av den 8 juni 2000 i mal C-98/98, Midland Bank
(REG 2000, s. [-4177), punkt 30, samt domarna i de ovan-
namnda méalen Abbey National, punkt 28, Cibo Participa-
tions, punkt 31, och Kretztechnik, punkt 35.



samband som ska foreligga mellan ingdende
och utgdende transaktioner for att den
ingadende merviardesskatten ska vara avdrags-
gill.  Domstolen har i samma dom &ven tillagt
att det aligger de nationella domstolarna att
tillimpa ndmnda kriterium i varje mal de har
att avgora. ¥

63. Regeringsritten har i det mal den ska
avgora konstaterat att de tjanster som SKF har
forvarvat har ett direkt samband med avytt-
ringen av aktier i dotterbolaget och intresse-
bolaget. Dessa tjanster ror ndmligen virdering
av de aktier som ska avyttras, bitrade vid
forhandlingar avseende avyttringen och
avtalsskrivning, och de har séledes forvérvats
for att genomféra ndmnda avyttring. Skatte-
verket, de regeringar som har inkommit med
yttrande till domstolen och kommissionen
har dven gjort en riktig bedomning genom att
anse att det mot bakgrund av Regeringsrittens
konstateranden foreligger ett direkt och
omedelbart samband mellan de ingdende
tjianster som forvdarvats och den utgiende
avyttringen av aktierna. %

64. Som jag har angett i mitt forslag till svar
pé den andra fragan, som bedémts ovan, ar
aktieavyttringen en verksamhet som &r
undantagen fran skatteplikt enligt artikel 13
B d punkt 5 i sjitte direktivet, och den
mervirdesskatt som dr hénforlig till tjanster
som forvéarvats for att genomféra denna
transaktion kan saledes helt foljdriktigt inte

26 — Domen i det ovannimnda mélet Midland Bank, punkt 25.

27 — Ibidem.

28 — Sasom det redan har angetts likstaller kommissionen (enligt
min mening felaktigt) denna aktieavyttring med en over-
foring av samtliga andelar i foretaget.

SKF

dras av, eftersom dessa tjinster dr en kompo-
nent i priset for den transaktion som &r
undantagen fran skatteplikt.

65. Det var for ovrigt denna losning som
domstolen kom fram till i domen i det ovan-
ndmnda malet BLP Group. Domstolen fann
nédmligen att det inte foreldg avdragsritt for
den mervirdesskatt som hénforde sig till
konsulttjanster som BLP Group forvérvat
i samband med avyttringen av ett av dess
dotterbolag, eftersom dessa tjanster hade
utnyttjats i syfte att genomfora en transaktion
som var undantagen fran mervirdesskattep-
likt, i det aktuella fallet en avyttring av
bolagsandelar i ndmnda dotterbolag.

66. Domstolen preciserade éven i nidmnda
dom att denna regel &r tillamplig ocksa "nir
det yttersta syftet med den skattefria trans-

aktionen &r att genomféra en skattepliktig

transaktion”. 3!

29 — Se, for ett liknande resonemang, punkt 36 i generaladvokaten
Lenz forslag till avgorande i det ovanndmnda malet BLP
Group. Under vissa omstandigheter, sirskilt nar aktierna ar
noterade pa en virdepappersmarknad och deras pris
uteslutande aterspeglar denna notering, ar det inte helt
uteslutet att den mervirdesskatt som hinfor sig till ingdende
forviarv av tjanster svarligen kan rdknas in i priset for
avyttringen. Bortsett fran att Regeringsritten anser att det
foreligger ett direkt samband mellan de ingdende tjanster
som forvérvats och de utgéende tjansterna, forefaller den
fragestillning som jag redogor for i forevarande fotnot inte
motsvara situationen i malet vid Regeringsritten.

30 — Domen i det ovanndmnda mélet BLP Group, punkt 27.

31 — Ibidem, punkt 28 samt domslutet.
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67. Detta uttalande ska tolkas med beaktande
av bakgrunden till malet BLP Group och de
argument som bolaget framférde vid dom-
stolen. Det framgér ndmligen av redogorelsen
for de faktiska omstdndigheterna i detta
mal att syftet med avyttringen av andelar
idotterbolaget var att frigora medel for att 16sa
skulder som hénforde sig till skattepliktiga
transaktioner som BLP Group genomfort. Vid
domstolen anforde BLP Group att det f6lj-
aktligen borde foreligga avdragsritt for den
merviardesskatt som erlagts for tjanster som
forvarvats for att genomfora den aktuella
avyttringen, dven om det foreldg ett indirekt
samband mellan ndmnda tjanster och bola-
gets skattepliktiga utgaende transaktioner. *

68. Domstolen underkénde klart BLP Groups
argument och betonade att rétten att dra av
ingdende mervirdesskatt forutsitter att de
aktuella varorna eller tjdnsterna dr direkt och
omedelbart kopplade till de skattepliktiga
transaktionerna och att det slutliga mél som
den beskattningsbara personen vill uppna ar
utan betydelse,* foljaktligen &dven nér detta
mal bestdr i att genomfora en skattepliktig
transaktion. Att domstolen inte godtog den
stdndpunkt som BLP Group gjorde géllande
beror ocksa pa nodvindigheten av att sdker-
stilla rattssikerheten och att underldtta de
atgirder som é&r forenade med tillimpningen
av mervirdesskatten. Det kan nédmligen inte
krévas att skattemyndigheterna faststaller den
beskattningsbara personens avsikt nér presta-
tionerna inte ar objektivt kopplade till skatte-
pliktiga transaktioner. 3

32 — Domen i det ovanndmnda malet BLP Group, punkterna 3, 4,
12 och 13.

33 — Domen i det ovanndmnda mélet BLP Group, punkt 19.

34 — Domen i det ovanndmnda méalet BLP Group, punkt 24.
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69. Generaladvokaten Jacobs angav mycket
triffande i sitt forslag till avgorande i det
ovanndmnda malet Abbey National ** att det
framgar av domen i malet BLP Group att den
"kedjebrytande verkan” som &r utmdirkande
for en fran skatteplikt undantagen transaktion
alltid kommer att férhindra att den mervér-
desskatt som tas ut pa varor eller tjanster som
anvinds for en saddan transaktion dr avdrags-
gill frin den mervirdesskatt som ingér i en
dérefter foljande utgdende transaktion, dér
den fran skatteplikt undantagna transak-
tionen utgor en kostnadskomponent i priset.
Behovet av ett direkt och omedelbart
samband syftar séledes inte uteslutande pa
den narmast dérefter foljande linken i kedjan,
utan tjanar till att utesluta de situationer da
kedjan har brutits genom en fran skatteplikt
undantagen transaktion. *

70. Jag anser att den slutsats som naddes
i domen i det ovanndmnda maélet BLP Group
och som det just har redogjorts for kan
tillampas i forevarande fall. Avdrag for inga-
ende mervirdesskatt som hénfor sig till
tjanster som SKF forvarvat borde inte
medges i den man dessa tjanster har ett
direkt och omedelbart samband med en
transaktion som dr undantagen fran skatte-
plikt, i férevarande fall avyttringen av aktier
i dotterbolaget och intressebolaget, vilket ar

35 — Forslag till avgorande foredraget den 13 april 2000, punkt 35.

36 — Se éven, for ett liknande resonemang, punkterna 30-39
i generaladvokaten Lenz forslag till avgérande i det ovan-
nidmnda mélet BLP Group.



en transaktion som bryter mervirdesskatte-
kedjan. Detta giller d4ven nér transaktionen
genomfors i syfte att vidta en omstrukturering
av den av SKF ledda industrikoncernens
verksambhet.

71. Regeringsritten soker emellertid fa
klarhet i huruvida den réttspraxis fran dom-
stolen som ndmnts ovan i punkt 23 &r
tillamplig i en sadan situation som den som
foreligger i det mal som Regeringsritten ska
avgora. Enligt denna réttspraxis ar det likval
mojligt att dra av ingdende mervirdesskatt
nér kostnaderna for tjansterna i fraga utgor en
del av den beskattningsbara personens
allménna kostnader och séaledes har ett
direkt och omedelbart samband med den
samlade ekonomiska verksamhet som bedrivs
i foretaget.

72. Jag anser att denna fraga ska besvaras
nekande.

73. De relevanta domar dédr domstolen funnit
att det finns en majlighet att dra av ingdende
mervirdesskatt — en mojlighet vilken det
erinrats om i punkt 71 ovan — rérde ndmligen
transaktioner som, till skillnad fran vad som
var utgingspunkten i domen i det ovan-
nimnda malet BLP Group, hade ett
samband med ingdende transaktioner som
inte alls var  mervirdesskattepliktiga
(eftersom de varken ansigs utgora leverans
av varor eller tillhandahéllande av tjanster)
och som dérfor inte var relevanta nir det
gillde att faststdlla huruvida det forelag

SKF

avdragsritt eller ej.*” Det var dérfor under
dessa omstindigheter tillatet att urskilja den
eller de utgdende avdragsgrundande trans-
aktioner med vilka den ingdende transak-
tionen hade det ndrmaste sambandet, och
foljaktligen, dér sé dr fallet, med den beskatt-
ningsbara personens allmdnna ekonomiska
verksambhet.

74. 1 detta avseende dr domstolens bedom-
ning i punkt 36 i domen i det ovanndmnda
malet Kretztechnik sérskilt talande. Domstol-
en angav i denna punkt att "[m]ed hénsyn till
att den i malet vid den nationella domstolen
aktuella aktieemissionen utgor en transaktion
som inte omfattas av tilldmpningsomradet for
sjdtte direktivet, och att Kretztechnik genom-
forde denna transaktion i syfte att forstarka
sitt kapital till forman for sin ekonomiska
verksamhet i allmédnhet, utgor kostnaderna
for de tillhandahallanden som detta bolag
férvdrvat inom ramen for den berorda trans-
aktionen en del av dess allménna kostnader

37 — Se domen i det ovannimnda malet Abbey National,
punkterna 35 och 36, dir den utgéende transaktionen
bestod i en overféring av samtliga tillgangar i den mening
som avses i artikel 5.8 i sjitte direktivet i en medlemsstat som
hade utnyttjat moéjligheten i denna artikel att anse att en
sadan transaktion inte utgjorde en leverans av varor och att
den séledes inte var mervirdesskattepliktig. Se dven domen
i det ovanndmnda mélet Kretztechnik, punkt 36, dir den
ingdende transaktionen utgjordes av en aktieemission, vilken
av domstolen uttryckligen klassificerades som en transaktion
som faller utanfér tillimpningsomradet for sjitte direktivet.
Se dven domen i det ovannimnda mélet Cibo Participations,
dar den ingdende transaktionen var ett forvirv av andelar
aven om tolkningsfragan, som rérde majligheten att dra av
ingdende mervirdesskatt pa allmdnna kostnader, hade stillts
endast for det fall detta andelsforvarv foll utanfor tillimp-
ningsomradet for mervirdesskatt. Se, i detta avseende,
punkt 32 i generaladvokaten Stix-Hackls forslag till avgo-
rande i det ovanndmnda malet Cibo Participations. Se dven
domen i det ovanndmnda malet Investrand, punkterna 28
och 29, dar domstolen prévade huruvida de kostnader som de
skattepliktiga ingdende transaktionerna gett upphov till
utgjorde allmédnna kostnader, efter att forst ha konstaterat
att de utgdende transaktionerna, med vilka de ingdende
transaktionerna hade ett direkt och omedelbart samband,
samtliga foll utanfor tillimpningsomradet for sjitte direktiv-
et.

I-10433



FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT MENGOZZI — MAL C-29/08

och utgoér som sddana komponenter i priset pa
dess varor. Sadana tillhandahéllanden har
ndmligen ett direkt och omedelbart samband
med den [beskattningsbara personens]
samlade ekonomiska verksamhet.” *

75. Det forefaller nodvindigt att tolka
domstolens precisering att den aktuella trans-
aktionen inte omfattades av tillimpningsom-
ridet for sjatte direktivet mot bakgrund av
generaladvokaten Jacobs forslag till avgorande
i samma mal. Generaladvokaten angav nam-
ligen att det, om aktieemissionen skulle
betraktas som en transaktion som &r undan-
tagen frén skatteplikt, saknades ritt att dra av
den mervirdesskatt som betalats for tjanster
som var direkt och omedelbart hinforliga till
denna transaktion. Vidare angav generalad-
vokaten att om den utgdende transaktionen
helt foll utanfér mervardesskatteomradet och
ddrmed saknade betydelse for faststillandet
av avdragsritten sd maste det avgoras huru-
vida de ingéende transaktionerna kunde
hénforas till en eller flera skattepliktiga
utgdende transaktioner eller till bolagets
verksamhet i dess helhet, vilket enligt gene-
raladvokaten var troligt i det aktuella fallet. *

76. Det tycks alltsa som om domstolen
instdmde i generaladvokaten Jacobs bedom-
ning i det ovanndmnda forslaget att det ska
goras en atskillnad mellan, & ena sidan,

38 — Domenidet ovanndmnda malet Kretztechnik, punkt 36 (min
kursivering).

39 — Se punkterna 29 och 74-76 i forslaget till avgorande i det
ovanndamnda mélet Kretztechnik.
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utgdende transaktioner som &ér undantagna
fran skatteplikt och, & andra sidan, de trans-
aktioner som inte alls omfattas av tillimp-
ningsomréadet for mervardesskatt pa grund av
att de varken anses utgora leverans av varor
eller tillhandahéllande av tjanster. Domstolen
faststillde pa detta sdtt dven avgdrandet
i domen i det ovannimnda malet BLP
Group, pa vilket generaladvokaten hade
baserat sitt resonemang.

77. Det synsitt som det redogjorts for ovan
och som verkar vara faststallt i rattspraxis kan
synas leda till en formanligare behandling av
aktieavyttringar som faller utanfor tillimp-
ningsomradet for mervirdesskatt &dn av aktie-
avyttringar som visserligen omfattas av detta
tillimpningsomrade men som dr undantagna
fran skatteplikt enligt bestimmelserna i sjétte
direktivet (eller bestimmelserna i direk-
tiv 2006/112). Det &dr nédmligen sa att medan
det kan foreligga avdragsritt avseende tjanster
som fOrvirvats for att genomféra en trans-
aktion som faller utanfér tillimpningsom-
radet for mervirdesskatt ndr tjansterna i fraga
har ett direkt och omedelbart samband med
den beskattningsbara personens allménna
ekonomiska verksamhet,® ar det diremot
inte mojligt att dra av mervérdesskatt som ar

40 — Detta skulle eventuellt kunna vara fallet i malet vid
Regeringsritten om domstolen, i motsats till den bedémning
som gjorts i forevarande forslag till avgorande, finner att det,
for det forsta, foreligger en 6verforing av samtliga tillgangar
i den mening som avses i artikel 5.8 i sjitte direktivet, vilket
sasom det redan péapekats pa grund av den mojlighet som
Konungariket Sverige har utnyttjat inte dr en leverans av
varor som omfattas av tillimpningsomradet fér mervirdes-
skatt i denna medlemsstat och att, for det andra, de tjénster
som forvérvats for att genomfora en sadan overforing har ett
direkt och omedelbart samband med SKF: allmédnna
ekonomiska verksamhet.



hénforlig till tjdnster som forvdrvats for att
genomfora en transaktion som dr undantagen
fran skatteplikt.

78. Likafullt 4r denna situation endast en
naturlig foljd av det gemensamma system som
inrittats genom sjitte direktivet (och som
bekriftats genom direktiv 2006/112) och av
den avgransning, vilken bor vara sa tydlig som
mojligt, mellan skattepliktiga transaktioner
a ena sidan och transaktioner som &r undan-
tagna fran skatteplikt & andra sidan och ur
vilken kriteriet avseende ett direkt och
omedelbart samband kan hirledas.* Av
denna avgransning f6ljer ocksa den kedjebry-
tande verkan som beror pa det direkta och
omedelbara sambandet mellan en ingdende
transaktion for vilken mervardesskatt ska
betalas och en utgaende transaktion som ar
undantagen fran skatteplikt.

79. Eftersom den kedjebrytande verkan inte
ar for handen nir aktieavyttringen &r en
transaktion som helt faller utanfor tillamp-
ningsomradet for mervérdesskatt foreligger
det inte heller, enligt min mening, nigon
diskriminerande sérbehandling till forfang for
en beskattningsbar person som forvirvar
tjdnster i syfte att genomfora aktieavyttringar
som dr undantagna fran skatteplikt enligt
artikel 13 B d punkt 5 i sjitte direktivet och

41 — Sebland annat domarna i de ovanndmnda mélen BLP Group,
punkterna 18 och 19, Abbey National, punkt 25, och Cibo
Participations, punkt 28.
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som foljaktligen inte har rétt att dra av den
ingaende mervirdesskatten, inbegripet for de
allménna kostnader som denne har haft.

80. Om det medges en ritt till avdrag for
ingdende mervirdesskatt nar den transaktion
till vilken skatten hénfor sig har ett direkt och
omedelbart samband med en utgaende aktie-
avyttring som dr undantagen fran skatteplikt
enligt artikel 13 B d punkt 5 i sjitte direktivet,
skulle detta dessutom innebdra att en ny
mojlighet att dra av ingdende mervirdesskatt
infordes  genom  rdttspraxis.  Enligt
artikel 17.3 c i detta direktiv ar sédant avdrag
nédmligen endast mojligt i den man varorna
och tjédnsterna anvinds for de “transaktioner
som dr undantagna fran skatt i enlighet med
artikel 13 B a och 13 B d [punkterna] 1-5, om
kunden dr etablerad utanfor gemenskapen
eller om dessa transaktioner ar direkt kopp-
lade till varor som skall exporteras till ett land
utanfér gemenskapen”. Att dessa villkor &r for
handen framgar inte alls av handlingarna
i forevarande mal och SKF har heller inte
aberopat det vid domstolen.

81. Foljaktligen anser jag att den tredje fraga
som Regeringsritten har stillt ska besvaras
enligt foljande. En beskattningsbar person
som har forvarvat tjdnster i syfte att genom-
fora en avyttring av aktier i ett dotterbolag och
i ett intressebolag, vilken &r undantagen fran
skatteplikt enligt artikel 13 B d punkt 5 i sjétte
direktivet och artikel 1351 f i direk-
tiv 2006/112 och med vilken dessa tjénster
har ett direkt och omedelbart samband, har
inte rdtt att dra av ingdende mervardesskatt
som dr hanforlig till dessa tjénster.
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E — Den fjirde tolkningsfragan

82. Regeringsritten har stillt sin fjarde och
sista fraga for att fa klarhet i huruvida svaren
pd de foregdende frégorna skulle kunna
paverkas av den omstidndigheten att aktieav-
yttringen sker successivt.

83. Regeringsritten har inte redogjort for de
faktiska omsténdigheter som har foranlett den
att stdlla denna fraga till domstolen, &ven om
det kan antas att detta sporsmal ror forsalj-
ningen av de sista aktierna i intressebolaget. **

84. I likhet med vad alla de som inkommit
med yttrande till domstolen har anfort anser
jag inte att den omstdndigheten att aktieav-
yttringen sker genom flera successiva trans-
aktioner kan paverka svaren pa de tre forsta
fragorna.

85. Som kommissionen har papekat dr det
visserligen svarare for den avyttrande
personen att bevisa att de olika etapperna av
avyttringen ingér i en enda storre transaktion
i syfte att avyttra samtliga aktier i ett dotter-

42 — Se slutet av punkt 16 ovan.
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bolag. Nér den avyttrande personen har
bevisat detta finns det emellertid inte nagon
anledning att behandla jamférbara aktieav-
yttringar olika i skattemaéssigt hanseende.

86. Vidare kan den skattemissiga behand-
lingen av en aktieavyttring som delvis genom-
fors da sjatte direktivet ar tillimpligt och
delvis dé direktiv 2006/112 é&r tillimpligt inte
variera, eftersom de relevanta bestimmel-
serna i det forstndmnda direktivet i huvudsak
upprepas i det sistndamnda.

87. Det forhallandet att aktieavyttringen &r
undantagen fran mervirdesskatteplikt, saisom
jag forordar, oavsett om detta giller enligt
sjatte direktivet eller enligt direktiv 2006/112
och oavsett om avyttringen genomfors i,
exempelvis, tva eller tre etapper, paverkar
foljaktligen inte avsaknaden av en mojlighet
att dra av den ingdende mervérdesskatt som ar
hénforlig till tjdnster som har ett direkt och
omedelbart samband med ndmnda avyttring.
Ett annat synsétt skulle medfora att objektivt
sett jamforbara transaktioner behandlades
olika.

88. Jag foreslar séledes att den fjarde fragan
besvaras enligt foljande. Svaren pa de tre
forsta fragorna paverkas inte av den omstén-
digheten att avyttringen av aktier i dotterbo-
laget och/eller i intressebolaget sker genom
flera successiva transaktioner.
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VI — Forslag till avgorande

89. Mot bakgrund av det ovan anférda foreslar jag att domstolen besvarar de
tolkningsfragor som Regeringsritten har stillt pa f6ljande sitt:

1)

Artiklarna 2.1, 4.1 och 4.2 i ridets sjétte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977
om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning rorande omséttningsskatter —
Gemensamt system for mervirdesskatt: enhetlig berdkningsgrund, i dess senaste
lydelse enligt radets direktiv 2006/18/EG av den 14 februari 2006, och artiklarna 2.1
och 9.1 iradets direktiv 2006/112/EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt
system for mervirdesskatt ska tolkas sa, att ekonomisk verksamhet foreligger nér
ett moderbolag avyttrar hela sitt aktieinnehav i ett dotterbolag och i ett
intressebolag, i vilkas forvaltning moderbolaget direkt eller indirekt har varit
inblandat, genom att mot vederlag tillhandahalla olika tjanster avseende
administration, redovisning och marknadsforing, for vilka moderbolaget &r
skattskyldigt till mervardesskatt.

En sddan avyttring av andelar i ett dotterbolag och i ett intressebolag som den som
ar aktuell i malet vid Regeringsritten omfattas av det undantag fran skatteplikt som
foreskrivs i artikel 13 B d punkt 5 i sjatte direktivet 77/388, i dess lydelse enligt
direktiv 2006/18, och i artikel 135.1 f i direktiv 2006/112.

En beskattningsbar person som har forvarvat tjanster i syfte att genomféra en
avyttring av aktier i ett dotterbolag och i ett intressebolag, vilken &r undantagen fran
skatteplikt enligt artikel 13 B d punkt 5 i sjdtte direktivet 77/388, i dess lydelse enligt
direktiv 2006/18, och artikel 135.1 f i direktiv 2006/112 och med vilken dessa
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tjanster har ett direkt och omedelbart samband, har inte ratt att dra av ingaende
mervirdesskatt som dr héanforlig till dessa tjanster. Detta giller dven nér
transaktionen genomf6rs i syfte att vidta en omstrukturering av den beskatt-
ningsbara personens industriverksamhet.

4) Svaren pa de tre forsta fragorna péverkas inte av den omstidndigheten att
avyttringen av aktier i dotterbolaget och/eller i intressebolaget sker genom flera
successiva transaktioner.
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