C 100/4

Europeiska unionens officiella tidning

17.4.2010

Domslut

Artiklarna 43 EG och 48 EG utgor inte hinder for en medlemsstats
lagstiftning, enligt vilken ett moderbolag far bilda en enda skattemds-
sig enhet med sitt dotterbolag med hemvist i landet, medan moderbo-
laget inte far bilda en sidan skattemdssig enhet med ett dotterbolag
som saknar hemvist i landet, nar overskottet i sistnamnda dotterbolag
inte omfattas av skattelagstiftningen i den medlemsstaten.

(") EUT C 272 av den 25.10.2008

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av  den

25 februari 2010 (begiran om forhandsavgérande fran

Bundesgerichtshof — Tyskland) — Car Trim GmbH mot
KeySafety Systems Srl

(M4l C-381/08) ()

(Domstols behérighet pd privatrittens omrdde — Forordning

(EG) nr 44/2001 — Artikel 5.1 b — Behdorighet i mdl dir

talan avser avtal — Faststillande av uppfyllelseorten for for-

pliktelsen — Kriterier for att skilja mellan “forsiljning av
varor” och “utforande av tjinster”)

(2010/C 100/05)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Bundesgerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Car Trim GmbH

Motpart: KeySafety Systems Stl

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Bundesgerichtshof — Tolk-
ning av artikel 5.1 b i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av
den 22 december 2000 om domstols behorighet och om er-
kinnande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrade
(EGT L 12, 2001, s. 1) — Avtal om tillhandahallande av varor
som ska tillverkas som dven innehéller instruktioner nir kopa-
ren dven uppstéllt villkor betriffande inkop, bearbetning och
leverans av den vara som ska framstillas, inrdknat garantier
for framstallningens kvalitet, for leveransens tillforlitlighet och
for ett korrekt administrativt fullgorande av uppdraget — Fast-
stillande av uppfyllelseorten for forpliktelsen vid distansforslj-
ning

Domslut

1. Artikel 5.1 b i rddets forordning (EG) nr 44/2001 av den
22 december 2000 om domstols behdrighet och om erkdnnande
och verkstillighet av domar pd privatrittens omrade ska tolkas pd
foljande satt. Avtal om leverans av varor som ska tillverkas eller
framstallas ska kvalificeras som forsdljning av varor i den mening
som avses i artikel 5.1 b forsta strecksatsen i forordningen, dven
ndr koparen har uppstdllt vissa villkor betrdffande inkdp, bearbet-
ning och leverans av varorna, forutsatt att koparen inte har till-
handahdllit materialet och att leverantéren ansvarar for varans
kvalitet och for att varan overensstammer med avtalet.

2. Artikel 5.1 b forsta strecksatsen i forordning nr 44/2001 ska
tolkas sd, att vid distansforsiljning ska den ort dit varorna enligt
avtalet har eller skulle ha levererats faststallas pd grundval av
bestammelserna i avtalet. Om det inte dr majligt att faststalla
leveransorten pd den grunden, utan att hanfora sig till den ma-
teriella ratt som dr tillimplig pa avtalet, dr leveransorten den ort
dar det fysiska overlimnandet av varorna dger rum, genom vilket
koparen har eller skulle ha fdtt faktisk rddighet Gver varorna pd
den slutliga bestdmmelseorten for forsaljningstransaktionen.

() EUT C 301, 22.11.2008.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den

25 februari 2010 (begiran om forhandsavgérande frin

Finanzgericht Hamburg — Tyskland) — Firma Brita
GmbH mot Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(Mal C-386/08) ()

(Associeringsavtalet mellan EG och Israel — Territoriellt till-
limpningsomrdde — Associeringsavtalet mellan EG och PLO
— Viigran att pd produkter med ursprung pd Vistbanken till-
limpa den formdnsbehandling som beviljas produkter med
ursprung i Israel — Tvivel avseende produkternas ursprung
— Godkind exportor — Efterfoljande kontroll av fakturade-
klarationer utford av tullmyndigheterna i importlandet —
Wienkonventionen om traktatritten — Principen om traktats
relativa verkan)

(2010/C 100/06)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Finanzgericht Hamburg



