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Vad giller det bilaterala samarbetet mellan Prym Fashion och
sokandena YKK Stocko Fastener och YKK Corp. gor s6kandena
gillande att det var fel av kommissionen att anta att samarbetet
var virldsomfattande.

Vad giller det tresidiga samarbetet mellan Coats, Prym och
sokanden YKK Holding Europe gor sokandena gillande att

— kommissionen inte har bevisat att diskussionerna om pris-
harmonisering vid de fem sammantriden om dragkedjor
som dgde rum under dren 1998 och 1999 utgjorde ett
sddant avtal eller samordnat forfarande som strider mot
artikel 81 EG,

— om diskussionerna vid de fem sammantriden om dragkedjor
som dgde rum under dren 1998 och 1999 skall anses utgora
ett dsidosdttande av artikel 81 EG, skall de béter som alagts
sokandena sittas ner, eftersom sokandena samarbetat med
kommissionen inom ramen fér kommissionens program for
forménlig behandling,

— dessa diskussioner dr inte tillrdckliga for att det skall anses
foreligga en "mycket allvarlig” dvertridelse,

— de boter som kommissionen alagt stdr inte i proportion till
den eventuella overtradelsen,

— kommissionen inte har beaktat en sidan 6vertridelses inve-
rkan pd den gemensamma marknaden.

(') Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGT L 1, 2003, s. 1).

Talan vickt den 7 december 2007 — Ecolean Research
& Development mot harmoniseringsbyrin (CAPS)

(M3l T-452/07)
(2008/C 51/84)

Ruttegdngssprak: svenska

Parter

Sokande: Ecolean Research & Development A[S (Képenhamn,
Danmark) (ombud: L.-E. Strom, advokat)

Svarande: Byran for harmonisering inom den inre marknaden
(varumdarken, monster och modeller)
Sékanden yrkar att forstainstansritten skall

— Aterforvisa drendet till Overklagandenimnden for fornyad
provning.

Grunder och huvudargument

Sokt gemenskapsvarumdrke: Ordmirket CAPS for varor i klas-
serna 7, 16 och 17 — ansékan nr 4 957 131

Granskarens beslut: Avslag pd ansokan
Overklagandendmndens beslut: Avslag pd 6verklagandet

Grunder: Overklagandenimnden har brutit mot visentliga proce-
durkrav och mot Réddets férordning nr 40/94 dels genom att
inte papeka att overklagandet skulle ha oversatts till sokandens
forsta sprak svenska, dels genom att bekrifta overklagandet och
fortsitta korrespondera pd engelska. Overklagandenimnden
asidosatte dirmed principerna om skydd for berittigade forvant-
ningar och ritt till likabehandling.

Talan vickt den 7 december 2007 - Prym m.fl. mot
kommissionen

(Ml T-454/07)
(2008/C 51/85)

Ruttegangssprak: tyska

Parter

Sokande: William Prym GmbH & Co. KG (Stolberg, Tyskland),
Prym Inovan GmbH & Co. KG (Stolberg, Tyskland), EP Group S.
A. (Comines-Warneton, Belgien) (ombud: advokaterna H.J.
Niemeyer och C. Herrmann)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokandenas yrkanden

Sokandena yrkar att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara svarandens beslut av den 19 september 2007
i den del det avser sokandena,

— i andra hand, sitta ned de boter som sokandena &alades
genom artikel 2 i beslutet till ett skiligt belopp, och

— forplikta svaranden att ersdtta rttegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokandena angriper kommissionens beslut K(2007) 4257 slutlig
av den 19 september 2007 i drende COMP[E-1/39.168 — Sybe-
horsartiklar av metall och plast: l&s. Genom detta beslut dlades
foretag inom Prym-koncernen boter pd grund av overtridelse av
artikel 81 EG genom tre sjilvstindiga overtradelser pd omradet
for sybehorsartiklar. I beslutet faststillde kommissionen
sammanlagt fyra overtradelser.

Till stod for sin talan dberopar sokandena elva grunder.

Vad betriffar pastdendet om ett multilateralt samarbete i fraga
om "ovriga lds” och maskiner for att anbringa dessa gor sokan-
dena gillande foljande:

— Artikel 23.2 i forordning (EG) nr 1/2003 (!) har asidosatts,
pd grund av att en samlad handling har delats upp i tvd
skilda overtradelser.
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— Meddelandet om samarbete frin dr 2002 (3 har tillimpats
pd ett felaktigt sitt, dd nedsittningen av béterna ar
30 procent for lag.

I samband med pastdendet om ett trilateralt samarbete pa blixt-
lasomradet gor sokandena gillande foljande:

— Den forsta och den andra sokanden har réttsstridigt till-
skrivits ansvaret for ett gemensamt foretags beteende, och de
boter som den tredje sokanden é&lades beriknades pa ett
felaktigt stt.

— Avsnitt C och D i meddelandet om samarbete frdn ar
1996 (°) har dsidosatts.

Vad betriffar pastdendet om bilateralt samarbete med ett foretag
inom Coats-koncernen gor s6kandena gillande foljande:

— Artikel 23.2 i forordning nr 1/2003 har &sidosatts, da detta
samarbete och en av de overtrddelser som patalades genom
kommissionens beslut K(2004) 4221 slutlig av den
26 oktober 2004 (irende COMP/F-1/38.338 — PO/Nadeln)
delades upp i tva sjdlvstindiga oOvertrddelser, trots att det
skall bedomas som enbart en Gvertridelse.

— Principen ne bis in idem har dsidosatts genom att boter dlades
pa nytt for samma handling.

— Artikel 253 EG har &sidosatts pd grund av en otillricklig
motivering nir det giller uppdelningen av den samlade over-
tradelsen.

— Samarbetsprincipen och kravet pa likabehandling har &sido-
satts.

Vad giller botesbeloppet gér sokandena gillande foljande:

— Riktlinjerna for berdkning av boter (%) har &sidosatts, liksom
proportionalitetsprincipen och likhetsprincipen.

— Artikel 253 EG har &sidosatts pd grund av en otillricklig
motivering vid faststillandet av utgdngsbeloppet och vid
definitionen av de relevanta produktmarknaderna.

— I andra hand har proportionalitetsprincipen dsidosatts pé
grund av att sokandenas samlade boter var alltfor hoga och
att motiveringen var bristfillig.

(") Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
EGTL1,s. 1).

() Kommissionens meddelande om immunitet mot boter och nedsitt-
ning av boter i kartellirenden (EGT C 45, 2002, s. 3).

(*) Kommissionens meddelande om befrielse fran eller nedsittning av
boter i kartellirenden (EGT C 207, 1996, s. 4).

(%) Riktlinjer for berdkning av boter som doms ut enligt artikel 15.2 i
forordning nr 17 och artikel 65.5 i EKSG-fordraget (EGT C 9, 1998,
s. 3).

Talan vickt den 14 december 2007 — Centre d’Etude et de
Valorisation des Algues mot kommissionen

(Mal T-455/07)
(2008/C 51/86)

Rittegdangssprak: franska

Parter

Sokande: Centre d’Etude et de Valorisation des Algues SA (CEVA)
(Pleubian, Frankrike) (ombud: advokaten J.-M. Peyrical)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansritten

— i forsta hand skall sla fast att det har forkommit oegentlig-
heter under forfarandet och att den kontradiktoriska prin-
cipen inte har foljts, och saledes ogiltigforklara kommissio-
nens debetnota nr 3240909271 av den 4 oktober 2007 och
dlagga kommissionen att dterbetala debetnotans belopp till
CEVA,

— i andra hand skall sld fast att de fel som konstaterades i revi-
sionsrapporten RAIA inte 4r av sd allvarlig art att artikel 3.5
i bilaga II till avtalet kan tillimpas, ogiltigforklara kommis-
sionens debetnota nr 3240909271 av den 4 oktober 2007 i
den del den innehdller ett krav pa fullstindig aterbetalning
av de belopp som har utbetalats till CEVA inom ramen for
avtalet BIOPAL och forplikta kommissionen att aterbetala
debetnotans belopp till CEVA, och

— i tredje hand skall utse en expert enligt forstainstansrittens
gottfinnande med i uppdrag att anvinda CEVA:s metod for
berikning av den tid som projekten tagit i ansprdk, att
jimfoéra den metoden med avtalet BIOPAL och med de
faktiska kostnaderna enligt forteckningen Gver utgifter, att
i procent faststilla skillnaden mellan det belopp for felen vid
registreringen av arbetstid som presenterades for kommis-
sionen och beloppet for registreringen av arbetstid enligt
den berikningsmetod som hddan efter dr tillimplig pa
CEVA, att gora en utvirdering av den direkta arbetstid som
behévs for att fullgora CEVA:s uppdrag inom ramen for
avtalet BIOPAL, att bedoma huruvida den faktiska arbets-
tiden for att genomfora nimnda uppdrag kunde understiga
de 5 796,67 direkta timmar som CEVA har angett.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar genom sin talan att forstainstansritten skall
ogiltigforklara den debetnota genom vilken kommissionen har
begirt aterbetalning av samtliga forskott som har betalats ut till
sokanden inom ramen for avtalet BIOPAL nr QLK5-CT-2002-
02431, enligt nyckeldtgirden "Héllbart jordbruk, fiske och
skogsbruk samt integrerad utveckling av landsbygdsomraden,
inklusive bergsomraden” som ingdr i projektet “Livskvalitet och
forvaltning av levande resurser” ().



