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Dessutom gor sokanden gillande att denna diskriminering,
liksom det i forhéllande till sokandens traktamente hogre trakta-
mente som beviljas ogifta mén som utstationeras som nationella
experter (oavsett om de lever i ett forhdllande eller inte), strider
mot artikel 141 EG och principen om lika 16n for kvinnor och
min samt mot direktiv 2000/78/EG (') och proportionalitets-
principen.

(') Radets direktiv 2000/78/EG av den 27 november 2000 om inrit-
tande av en allmédn ram for likabehandling (EUT L 303, 2000, s. 16).

Overklagande ingett den 5 juli 2007 av Maddalena

Lebedef-Caponi av den dom som personaldomstolen

meddelade den 25 april 2007 i mél F-71/06, Lebedef-Caponi
mot kommissionen

(M3l T-233/07 P)
(2007/C 211/74)

Rattegingssprdk: franska

Parter

Klagande: Maddalena Lebedef-Caponi (Senningerberg, Storhertig-
domet Luxemburg) (ombud: advokaten F. Frabetti)

Ovrig part i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att forstainstansritten skall

— upphiva personaldomstolens dom av den 25 april 2007 i
mal F-71/06,

— bifalla de yrkanden som sokanden framstillt i forsta instans
och saledes uppta talan i mdl F-71/06 till sakprovning och
bifalla talan,

— i andra hand, terforvisa malet till personaldomstolen for ny
prévning, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegingskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden yrkar i 6verklagandet att personaldomstolens dom, i
vilken den ogillade sokandens talan om ogiltigforklaring av
hennes karridrutvecklingsrapport for perioden den 1 januari-
31 december 2004, skall upphivas.

Till stod for overklagandet gor sokanden gillande att personal-
domstolen har gjort en oriktig tolkning och bedomning av de
faktiska omstindigheterna, vilket medférde att personaldom-
stolen ansdg att den kritiska bedomning som gjorts av sokanden
i hennes karridrutvecklingsrapport, var vilgrundad.

Talan vickt den 3 juli 2007 — Koninklijke Grolsch NV mot
kommissionen

(Ml T-234/07)
(2007/C 211/75)

Rattegangssprak: nederlindska

Parter

Sokande: Koninklijke Grolsch NV (ombud: advokaterna B. W.
Biesheuvel och J. K de Pree)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansratten skall

— helt eller delvis ogiltigforklara det beslut som riktats till
Grolsch,

— upphava eller nedsitta de boter som péforts Grolsch, och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden ifrdgasitter kommissionens beslut av den 18 april
2007 om ett forfarande enligt artikel 81 i EG-fordraget (drende
nr COMP/B-2/37.766) — nederlindska 6lmarknaden). Sokanden
alades boter genom detta beslut.

Sokandena anfor tre processuella invindningar till stod for sin
ansokan. Sokanden anser inledningsvis att forfarandet pagick
under for ling tid och att principen om en skilig tidsfrist
dirmed har &sidosatts. Sokanden anser vidare att rdtten till
forsvar har dsidosatts eftersom s6kanden inte fatt tillgang till de
svar som limnats av 6vriga berorda. Sokanden anser dessutom
att principerna om god forvaltningssed, daribland noggrann-
hetsprincipen och presumtionen om att alla dr oskyldiga fram
till dess att motsatsen har bevisats har asidosatts, eftersom
kommissionen har agerat partiskt vid sin provning, inte har
beaktat vissa omstindigheter och gjort en ofullstindig eller
slarvig provning.



C 211/40

Europeiska unionens officiella tidning

8.9.2007

Sokanden anfor vidare sex invindningar mot kommissionens
bedomning i sak. Sokanden anser att kommissionen har asido-
satt artikel 81 EG, kravet pd motivering och principerna om
god forvaltningssed nir den bedomde det pastddda syftet med
samarbetet, antalet konsumenter bland restauranger och forsilj-
ningsstillen f6r hemmakonsumtion, den péstddda samordningen
av andra affdrsvillkor, de pastddda avtalen och eller samord-
ningen av priser och prisstigningar for sdvil restauranger som
forsiljningsstillen for hemmakonsumtion, inbegripet 6l som
siljs under egna etiketter. Sokanden anser dven att kommis-
sionen har felbedomt girningens varaktighet och huruvida
sokanden direkt har deltagit i den péastddda garningen.

Sokanden anfor slutligen tvd invindningar avseende storleken pé
de boter som péforts sokanden. Enligt sokanden har kommis-
sionen dsidosatt artikel 23.1 i forordning nr 1/2003 (') genom
att tillimpa ett omsittningsbegrepp vid faststdllandet av det
hogsta tillitna botesbeloppet pd 10 procent som dven omfattar
punktskatter. Sokanden kritiserar likasé boternas overdriva
storlek. I ett liknande belgiskt 6larende (%) satte kommissionen
ned boterna eftersom forfarandet pagatt s linge med det skedde
inte i detta drende.

(") Rédets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGTL1,s. 1).

() Arende nr 1V/37.614[F3 PO/Interbrew och Aljen-Maes (EGT L 200,
s. 1).

Talan vickt den 4 juli 2007 — Bavaria mot kommissionen
(M3l T-235/07)
(2007/C 211/76)

Ruttegangssprak: nederldindska

Parter

Sokande: Bavaria NV (ombud: advokaterna O.W. Brouwer, D.
Mes och A.CE. Stoffer)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansrétten skall

— helt eller delvis ogiltigforklara kommissionens beslut av den
18 april 2007 om ett forfarande i enlighet med artikel 81 i

EG-fordraget (drende COMP/B-2/37.766 - nederlindska
olmarknaden) — K(2007) 1697 slutlig) savitt det angér
Bavaria NV,

— eller, alternativt, nedsitta de boter som Bavaria NV dlagts,

och

— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden vicker talan mot kommissionens beslut av den
18 april 2007 om ett forfarande i enlighet med artikel 81 i EG-
fordraget (irende COMP/B-2/37.766 — nederlindska 6lmark-
naden) genom vilket s6kanden &lades boter.

Till stod for talan anfor sokanden for det forsta att principen
om god forvaltningssed har dsidosatts, genom att kommissionen
har underldtit att géra en fullstindig, noggrann och opartisk
undersokning.

For det andra har kommissionen dsidosatt artikel 81 EG genom
uppenbart oriktiga bedomningar, felaktig rittstillimpning vid
faststillandet av overtradelsen, dsidosittande av oskuldspresum-
tionen, legalitetsprincipen och motiveringsskyldigheten enligt
artikel 253 EG.

For det tredje dr kommissionens faststillande av overtradelsens
varaktighet felaktigt.

For det fjirde har kommissionen &sidosatt artikel 23 i forord-
ning nr 1/2003 ('), de pa denna grundade boétesriktlinjerna (3),
likhetsprincipen och proportionalitetsprincipen vid faststillandet
av det botesbelopp som sokanden alades att betala.

For det femte gor sokanden gillande att kommissionens under-
sokning uppenbarligen har pagdtt under en lingre tid 4n vad
som kan anses rimligt. Undersokning varade i drygt sju ér.

For det sjatte anfor sokanden att kommissionen har &sidosatt
vasentliga formforeskrifter, principen om god forvaltningssed
och ritten till forsvar genom att neka sokanden tillgang till de
svar som andra bryggerier limnade pd anmirkningarna och
delar av drendet hos kommissionen som var av grundliggande
vikt for sokandens forsvar.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGTL1,s. 1).

() Meddelande fran kommissionen — Riktlinjer for berakning av boter
som doms ut enligt artikel 15.2 i forordning nr 17 och artikel 65.5 i
EKSG-fordraget (EGT C 9, 1998, s. 3).



