C 155/32

Europeiska unionens officiella tidning

7.7.2007

— Asidosittande av artikel 23.2 i forordning (EG) nr 1/2003 (Y,
di kommissionen vad avser maximibeloppet pd 10 procent
av det berorda foretagets omsittning har utgdtt ifrdn koncer-
nens omsittning och inte sokandenas omsittning.

— Meddelandet om immunitet mot boter och nedsittning av

boter (3 har tillimpats pé ett rattsstridigt satt, dd sokandenas
samarbete inte har beaktats i tillricklig grad.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
(EGTL1,s. 1).

() Kommissionens meddelande om immunitet mot boter och nedsitt-
ning av boter i kartellirenden (EGT 2002, C 45, s. 3).

Talan vickt den 7 maj 2007 — ThyssenKrupp Ascenseurs
Luxembourg mot kommissionen

(M3l T-148/07)
(2007/C 155/59)

Ruttegdngssprdk: tyska

Parter

Sokande:  ThyssenKrupp Ascenseurs Luxembourg (Howald,
Luxemburg) (ombud: advokaten K. Beckmann)

Svarande: Europeiska gemenskapernas kommission

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att forstainstansritten skall
— ogiltigforklara det angripna beslutet vad ror sokanden,

— i andra hand nedsitta de boter som sokanden alagts solida-
riskt

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden vinder sig mot kommissionens beslut K(2007) 512
slutlig av den 21 februari 2007 i drende COMPJE-1/38.823 —
PO|Elevators and Escalators. I det angripna beslutet &liggs

sokanden och andra foretag boter pd grund av att de har deltagit
i karteller avseende installation och service avseende hissar och
rulltrappor i Luxemburg. Enligt kommissionen har de berorda
foretagen brutit mot artikel 81 EG.

Sokanden anfor foljande grunder for sin talan:

— Kommissionen saknar behorighet, eftersom den lokala over-
tridelsen saknar mellanstatlig betydelse.

— Asidosittande av principen ne bis in idem, eftersom kommis-
sionen inte har beaktat att sokanden innan forfarandet
inleddes meddelats amnesti av de luxemburgska konkur-
rensmyndigheterna.

— Villkoren for solidariskt ansvar mellan s6kanden och deras
moderbolag ir inte uppfyllda, dd bolagen ar juridiskt och
ekonomiskt sjilvstandiga.

— Det grundbelopp som anvints ndr boterna bestimts ar
oproportionerligt med hinsyn till sokandens betydelse pa
marknaden.

— Den multiplikator som anvénts i avskrickande syfte ar ritts-
stridig, eftersom endast sokandens omsittning fir beaktas
ndr boterna bestims och denna omsittning inte dr sd stor
att det 4r motiverat att anvinda en sddan multiplikator.

— Tillagget for upprepade 6vertrddelser vid botesbeloppets
bestimmande saknar stdd, eftersom kommissionen felaktigt
har beaktat prelimindra boter och anvént sitt utrymme for
eget skon pd ett felaktigt stt.

— Asidosittande av artikel 23.2 i forordning (EG) nr 1/2003 (1),
dd kommissionen vad avser maximibeloppet pd 10 procent
av det berorda foretagets omsdttning har utgatt ifrdn koncer-
nens omsittning och inte sékandens omsittning.

— Meddelandet om immunitet mot boter och nedsittning av
boter (%) har tillimpats pa ett rattsstridigt sitt, dd sokandens
samarbete inte har beaktats i tillracklig grad.

— Sokandens samarbete som inte omfattas av meddelandet om
immunitet mot boter och nedsittning av boter har inte
beaktats i tillracklig grad.

(") Radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om
tillimpning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget
EGTL1,s. 1).

() Kommissionens meddelande om immunitet mot boter och nedsitt-
ning av boter i kartellirenden (EGT 2002, C 45, s. 3).



