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Grunder och huvudargument

Fristen for att inforliva direktivet med nationell ritt 16pte ut den
5 oktober 2005.

() EGT L 269, s. 15.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Wojewédzki

Sad  Administracyjny we Wroclawiu (Polen) den

4 december 2007 - Uwe Riiffler mot Dyrektor Izby

Skarbowej we Wroclawiu Osrodek Zamiejscowy w
Walbrzychu

(Ml C-544/07)
(2008/C 37/27)

Rittegingssprak: polska

Hinskjutande domstol

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Uwe Riiffler

Motpart: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu Osrodek
Zamiejscowy w Walbrzychu

Tolkningsfriga

Skall artikel 12.1 EG samt artikel 39.1 och 39.2 EG, tolkas pé
sd sitt att de utgor hinder for den nationella bestimmelsen i
artikel 27b i lag av den 26 juli 1991 om inkomstskatt (ustawa o
podatku dochodowym od oséb fizycznych) [utelimnas] enligt
vilken ritten att frin inkomstskatt avrikna de avgifter som
erlagts till obligatoriska sjukforsikringar begrinsas till avgifter
som betalas i enlighet med nationell lagstiftning, for det fall en
person med hemvist i Polen betalar avgifter till en obligatorisk
sjukforsikring i en annan medlemsstat, med medel som
inkomstbeskattas i Polen?

Overklagande ingett den 8 december 2007 av Akzo Nobel
Chemicals Ltd och Akcros Chemicals Ltd av den dom
som forstainstansritten (forsta avdelningen) meddelade
den 17 september 2007 i mal T-253/03, Akzo Nobel
Chemicals Ld och Akcros Chemicals Ltd mot Europeiska
gemenskapernas kommission

(Mal C-550/07 P)
(2008/C 37/28)

Rittegingssprdk: engelska

Parter

Klagande: Akzo Nobel Chemicals Ltd och Akcros Chemicals Ltd
(ombud: advokaterna C. Swaak, M. Mollica och M. van der
Woude)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska gemenskapernas kommission,
Council of the Bars and Law Societies of the European Union,
Algemene Raad van de Nederlandse Orde van Advocaten, Asso-
ciation européenne des juristes dentreprise (AEJE), American
Corporate Counsel Association (ACCA) — European Chapter,
International Bar Association

Klagandenas yrkanden

Klagandena yrkar att domstolen skall

— upphiva den dom som Europeiska gemenskapernas forstain-
stansritt meddelat den 17 september 2007 i mél T-253/03,
for sa vitt forstainstansritten ogillade begiran om advokat-
sekretess pd utvixlingen av meddelanden med Akzo Nobels
bolagsjurist,

— ogiltigforklara kommissionens avslagsbeslut av den 8 maj
2003, for sé vitt kommissionen végrade att tersinda e-post-
meddelanden som utvixlats med Akzo Nobels bolagsjurist
(del av handlingarna i serie B)

— forplikta svaranden i forevarande mal om o6verklagande
att ersitta rittegdngskostnaderna avseende forfarandet i
domstolen och i forstainstansritten for sd vitt de avser
grunden som anforts i forevarande Gverklagande.

Grunder och huvudargument

Klagandena har anfort att forstainstansritten dsidosatt gemens-
kapsritten nir den vigrade att efterkomma denna begdran.
Klaganden har nirmare gjort gillande att forstainstansritten,
genom att endast foreta en delvis och bokstavlig tolkning av ett
fatal stycken i domen AM & S mot kommissionen ('),

1. gjorde en felaktig tolkning av principen om advokatsekretess
sdsom denna anges i domen AM & S, och séledes dsidosatte
likabehandlingsprincipen (del B),
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2.1 andra hand, &sidosatte grundliggande principer om
skydd for ritten till forsvar och rittsikerhet (del C) nir den
vigrade att pd nytt tolka principen om advokatsekretess mot
bakgrund av visentliga forindringar pa rittsomrédet, och

3. i tredje hand, sidosatte artikel 5 EG (kompetensfordelnings-
principen) och principen om nationell processuell autonomi

(del D).

(') Dom av den 18 maj 1982 i mdl 155/79, AM & S mot kommis-
sionen (REG 1982, s. 1575, svensk specialutgdva, volym 6, s. 405.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Conseil d’Etat
(Frankrike) den 11 december 2007 - Commune de
Sausheim mot Pierre Azelvandre

(Ml C-552/07)
(2008/C 37/29)

Rattegingssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Ftat

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Commune de Sausheim

Motpart: Pierre Azelvandre

Tolkningsfrigor

1) Skall "platsen for utsittningen [av genetiskt modifierade
organismer]”, vilket dr en uppgift som enligt artikel 19 i
radets direktiv 90/220/EEG (') av den 23 april 1990 om
avsiktlig utsdttning av genetiskt modifierade organismer i
miljon inte fir hemlighéllas, forstds som den i fastighetsre-
gistret inskrivna jordlotten, eller som ett storre geografiskt
omrdde motsvarande den kommun inom vars omrade utsatt-
ningen sker eller ett dnnu storre omrade (kanton, departe-
ment)?

2) For det fall platsen skall forstds som den i fastighetsregistret
inskrivna jordlotten, kan ett undantag till skydd for allmén
ordning eller andra i lag skyddade intressen aberopas for att
forhindra ett utlimnande av utdrag ur fastighetsregistret med
uppgift om platsen for utsittningen med stod av artikel 95
i fordraget om upprittandet av Europeiska ekonomiska
gemenskapen, nu Europeiska gemenskapen, med stod av
direktiv 2003/4/EG (%) av den 28 januari 2003 om allmin-

hetens tillgdng till miljdinformation eller med stod av en
allmin gemenskapsrittslig princip?

(") EGT L 117, s. 1; svensk specialutgdva, omrade 15, volym 9, s. 212.

(3) Europaparlamentets och ridets direktiv 2003/4/EG av den 28 januari
2003 om allmanhetens tillgang till miljéinformation och om upphi-
vande av rédets direktiv 90%31 3/EEG (EUT L 41, s. 26).

Talan vickt den 13 december 2007 - Europeiska gemen-
skapernas kommission mot Republiken Frankrike

(M3l C-556/07)
(2008/C 37/30)

Rittegingssprdk: franska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
Nolin och M. van Heezik)

Svarande: Republiken Frankrike

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Frankrike har &sidosatt sina skyldig-
heter enligt artiklarna 2 och 31.1 och 31.2 i f6rordning
nr 2847/1993 (') och artiklarna 23.1 och 23.2, 24 samt
25.1 och 25.2 i férordning nr 2371/2002 (%) genom att
underldta att kontrollera, inspektera och overvaka fisket,
sdrskilt mot bakgrund av forbudet mot drivgarn vid fangst
av vissa arter, och genom att inte tillse att laimpliga atgdrder
vidtas mot de som &r ansvariga for overtrddelser av de
gemenskapsrittsliga bestimmelserna angdende anvindning
av drivgarn,

— forplikta Republiken Frankrike att ersitta rattegangskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen gor genom sin talan gillande att svaranden
tillimpar de gemenskapsrittsliga bestimmelserna angdende fiske
pa ett felaktigt sdtt. Denna felaktiga tillimpning beror for det
forsta pa att de franska myndigheterna inte anser att fiskered-
skapet “thonaille” dr ett drivgarn trots att detta redskap, pé
grund av sina tekniska sirdrag, verkligen ar ett sddant ndt som
ar forbjudet enligt de gemenskapsrittsliga bestimmelserna. Det
faktum att en “thonaille” kan stabiliseras med hjilp av ett
flytande ankare 4r hirvid irrelevant, eftersom denna stabilisering
inte innebdr att en “thonaille” inte kan driva med havsstrommar
eller vind utan endast att den hills uppe genom floten och
tyngder for att optimera effektiviteten och undvika att den
ldgger sig horisontellt precis under vattenytan.



