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Tolkningsfriga

Utgor artikel 29 i direktiv 92/50/EG (), i vilken det foreskrivs
sju fall i vilka foretag inte far delta i offentlig upphandling av
tjdnster, en uttommande upprikning av de fall i vilka hinder for
deltagande foreligger och utgér den sdledes hinder for att det i
artikel 10.1 bis i lag nr 109/94 (nu ersatt av artikel 34 sista
stycket i lagstiftningsdekret nr 136/06) uppstills ett forbud mot
att foretag som kontrollerar eller kontrolleras av ett annat
foretag deltar i anbudsforfaranden tillsammans med detta
foretag?

(") EGTL 209, s. 1; svensk specialutgdva, omréade 6, volym 3, s. 139.

Talan vickt den 30 november 2007 - Europeiska gemen-
skapernas kommission mot Republiken Italien

(M3l C-539/07)
(2008/C 37/23)

Ruttegdngssprdk: italienska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: E.
Montaguti och A. Njjenhuis)

Svarande: Republiken Italien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Republiken Italien har underldtit att uppfylla
sina skyldigheter enligt artikel 26.3 i direktiv 2002/22/EG ()
genom att inte sakerstilla att i den mdn som det dr tekniskt
genomforbart de myndigheter som ansvarar for larmtjanster
tillhandahélls information om varifrdn samtalet kommer for
samtliga samtal till det gemensamma europeiska larm-
numret 112, och

— forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Fristen for inforlivande av direktiv 2002/22[EG lopte ut den
24 juli 2003.

(") Europaparlamentets och ridets direktiv 2002/22[EG av den 7 mars
2002 om samhillsomfattande tjanster och anvindares rittigheter
avseende elektroniska kommunikationsnit och kommunikations-
tjanster (EGT L 108, s. 51).

Talan vickt den 30 november 2007 - Europeiska gemen-
skapernas kommission mot Republiken Italien

(M3l C-540/07)
(2008/C 37/24)

Ruttegangssprak: italienska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: R.
Lyal och A. Aresu)

Svarande: Republiken Italien

Sékandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— fastsld att Republiken Italien inte har uppfyllt sina skyldig-
heter i enlighet med artiklarna 56 EG och 40 i avtalet om
Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet med avseende pd
fri rorlighet for kapital mellan medlemsstater och mellan
stater som anslutit sig till nimnda avtal, samt de skyldigheter
som foljer av artikel 31 i EES-avtalet avseende etablerings-
frihet mellan de stater som ingdtt avtalet, genom att bibe-
hélla skattebestimmelser for utdelningar till bolag med
hemvist i andra medlemsstater och i stater som ingdr i det
Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet som &dr mer
betungande 4n de som tillimpas for utdelningar till natio-
nella bolag, och

— forplikta Republiken Italien att ersitta rittegdngskostna-
derna.

Grunder och huvudargument

Kommissionen hénvisar till den gillande italienska lagstiftningen
pd omrddet, dven praxis, som understiller utdelning till icke-
italienska foretag (det vill sidga utlindska utdelningar) en skatte-
lagstiftning som 4r betydligt mindre fordelaktig 4n den som
tillimpas pad utdelningar till italienska foretag (det vill siga
inhemska utdelningar).

Kommissionen gor gillande att denna lagstiftning — som den
italienska regeringen for ovrigt stdr i begrepp att omarbeta — inte
dr forenlig med principen om fri rorlighet for kapital, dd den
paverkar l6nsamheten och investeringar fran utlindska deldgare
i italienska foretag negativt, och samtidigt forsvarar for de itali-
enska foretagen att soka kapital i utlandet. Det foreligger darfor
ett tydligt dsidosittande av artikel 56 EG, vilken innebir ett
forbud mot alla hinder for fri rorlighet for kapital mellan
medlemsstaterna, och av artikel 40 i EES-avtalet, som motsvarar
forstnimnda artikel och avser fri rorlighet for kapital mellan de
stater som ingdtt avtalet.

Kommissionen anser ddrutdver att lagstiftningen i friga kan vara
oforenlig med etableringsfriheten som regleras i artikel 31 i
EES-avtalet, dd den skulle kunna tillimpas 4ven pd andelsin-
nehav som ger bestimmande inflytande i italienska bolag som
innehas av bolag med hemvist i stater som ingdtt EES-avtalet,
och som inte omfattas av den skattelagstiftning som harmonise-
rats i enlighet med gemenskapsdirektivet 90/435/EG ().
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I samband med fordragsbrottsforfarandet har kommissionen fatt
tillfalle att granska de argument som Republiken Italien framfort
for att rattfirdiga nimnda lagstiftning. Kommissionen ansdg inte
att de dr dgnade att sikerstilla att det efterstrivade malet
uppnds. Den italienska regeringen har dock nyligen tillkinnagett
sin avsikt att anpassa lagstiftningen i frdga till gemenskapslag-
stiftningen: forevarande talan skulle kunna pdskynda en sddan
reformprocess.

() EGT L 225, s. 6.

Overklagande ingett den 30 november 2007 av Imagination
Technologies Ltd av den dom som forstainstansritten
(tredje avdelningen) meddelade den 20 september 2007 i
mal T-461/04, Imagination Technologies Ltd mot Byrin for
harmonisering inom den inre marknaden (varumirken,
monster och modeller) (harmoniseringsbyran)

(M3l C-542/07 P)
(2008/C 37/25)

Rittegdngssprdk: engelska

Parter

Klagande: Imagination Technologies Ltd (ombud: M. Edenbo-
rough, barrister)

Ovrig part i mdlet: Byran for harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och modeller)

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen skall
— upphiva forstainstansrittens dom, och

— besluta om ersittning till klaganden f6r dess rittegdngskost-
nader i samband med forevarande Gverklagande och Gverkla-
gandet vid fOrstainstansratten.

Grunder och huvudargument

Klaganden anfor att ans6kan nr 2396075 om registrering som
gemenskapsvarumarke av ordmirket PURE DIGITAL (nedan
kallad registreringsansokan) inte strider mot vare sig artikel 7.1 b

eller 7.1 ¢ i radets forordning nr 40/94, eftersom ordmarket har
forvirvat sarskiljningsforméga efter tidpunkten for registrerings-
ansokan. Forstainstansritten gjorde sig skyldig till felaktig ratts-
tillimpning, sirskilt dd den vid bedomningen av frigan om
forvirvad sirskiljningsformdga inte fann att anvindning efter
tidpunkten for registreringsansokan var relevant.

Forstainstansratten borde sdledes inte ha ogillat Gverklagandet.
Klaganden anser dirfor att forevarande overklagande avseende
forstainstansrittens dom skall provas och forstainstansrittens
dom upphivas. Klaganden yrkar dven ersittning for sina kost-
nader i detta forfarande om 6verklagande samt i forfarandet vid
forstainstansritten.

Talan vickt den 3 december 2007 - Europeiska gemenskap-
ernas kommission mot Konungariket Belgien

(Ml C-543/07)

(2008/C 37/26)

Rattegdngssprdk: nederlindska

Parter

Sokande: Europeiska gemenskapernas kommission (ombud: M.
van Beek)

Svarande: Konungariket Belgien

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen skall

— faststilla att Konungariket Belgien har underlatit att uppfylla
sina skyldigheter enligt Europaparlamentets och ridets
direktiv 2002/73/EG () av den 23 september 2002 om
dndring av rddets direktiv 76/207/EEG om genomforandet
av principen om likabehandling av kvinnor och min i fraga
om tillgdng till anstillning, yrkesutbildning och befordran
samt arbetsvillkor, genom att inte inom den foreskrivna
fristen anta de lagar och andra forfattningar som ar nodvin-
diga for att folja direktivet, eller i vart fall genom att inte
underritta kommissionen om sidana atgarder, och

— forplikta Konungariket Belgien att ersitta rittegdngskostna-
derna.



