DOM AV DEN 15.1.2009 — MAL C-383/07
DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)
den 15 januari 2009 *

I mal C-383/07,

angdende en begiran om férhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstilld av
Bayerischer Verwaltungsgerichsthof (Tyskland) genom beslut av den 3 augusti 2007,
som inkom till domstolen den 10 augusti 2007, i malet

M-K Europa GmbH & Co. KG

mot

Stadt Regensburg,

ytterligare deltagare i rittegangen:

Landesanwaltschaft Bayern,

meddelar

* Rattegangssprak: tyska.
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DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden C.W.A. Timmermans samt domarna
J.-C. Bonichot, K. Schiemann, J. Makarczyk (referent) och L. Bay Larsen,

generaladvokat: P. Mengozzi,
justitiesekreterare: forste handldggaren M. Ferreira,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 25 september 2008,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— M-K Europa GmbH & Co. KG, genom A. Meisterernst, Rechtsanwalt,

— Stadt Regensburg, genom R. Seidl, i egenskap av ombud,

— Greklands regering, genom V. Kontolaimos och S. Charitaki, bada i egenskap av
ombud,

— Cyperns regering, genom D. Lysandrou, i egenskap av ombud,
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— DPolens regering, genom T. Nowakowski, i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom J.-P. Keppenne, B. Eggers och
L. Pignataro, samtliga i egenskap av ombud,

med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgéra malet utan
forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 1.1-3 i Europaparlamentets
och radets férordning (EG) nr 258/97 av den 27 januari 1997 om nya livsmedel och nya
livsmedelsingredienser (EGT L 43, s. 1).

Begéran har framstallts i ett mal mellan M-K Europa GmbH & Co. KG (nedan kallat M-
K Europa) och Stadt Regensburg angaende den sistndmndas beslut att forbjuda handel
med en livsmedelsprodukt fran Japan med namnet Man-Koso 3000 (nedan kallad Man-
Koso).
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Tillampliga bestimmelser

De gemenskapsrittsliga bestdmmelserna

I skél 2 i férordning nr 258/97 anges foljande:

"For att skydda folkhilsan maste det sédkerstdllas att nya livsmedel och nya
livsmedelsingredienser blir foremél for en enda sikerhetsutvirdering genom ett
gemenskapsforfarande innan de slépps ut pa gemenskapsmarknaden. ...”

I artikel 1 i férordning nr 258/97 foreskrivs foljande:

”1. I denna forordning faststills bestimmelserna om utslippande p& gemenskaps-
marknaden av nya livsmedel eller nya livsmedelsingredienser.

2. Denna forordning géller utsldppande pa gemenskapsmarknaden av livsmedel eller
livsmedelsingredienser, vilka hittills inte i ndgon storre utstrackning har anvints for
konsumtion inom gemenskapen och som hor till f6ljande kategorier:
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d) Livsmedel och livsmedelsingredienser som bestir av eller har isolerats ur
mikroorganismer, svampar eller alger.

e) Livsmedel och livsmedelsingredienser som bestér av eller har isolerats ur viaxter
samt livsmedelsingredienser isolerade ur djur, med undantag av livsmedel och
livsmedelsingredienser som har framstillts genom traditionell forékning eller
foradling och som tidigare utan risk har anvénts som livsmedel.

f) Livsmedel och livsmedelsingredienser for vilka det tillimpas en produktionsmetod
som normalt inte anvinds, ndr denna metod innebér betydande fordndringar av
sammanséttningen eller strukturen pé livsmedlen eller livsmedelsingredienserna
vad betriffar deras néringsvirde, amnesomsittning eller halt av icke dnskvirda
amnen.

3. I forekommande fall kan det, enligt forfarandet i artikel 13, bestimmas om ett visst
livsmedel eller en viss livsmedelsingrediens omfattas av punkt 2.”

I artikel 13 i forordning nr 258/97 foreskrivs foljande:

”1. Nar det forfarande som faststills i denna artikel genomfors skall kommissionen
bitrddas av Stindiga livsmedelskommittén, nedan kallad kommittén.
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2. Kommittén skall sammankallas av ordféranden, antingen pa dennes initiativ eller pa
begiran av en medlemsstat.

3. Kommissionens foretrddare skall foreldigga kommittén ett forslag till atgérder.
Kommittén skall yttra sig over forslaget inom den tid som ordféranden bestimmer med
hansyn till hur bridskande fragan dr. Kommittén skall fatta sitt beslut med den
majoritet som enligt artikel [205].2 i fordraget skall tillimpas vid beslut som radet skall
fatta pa forslag av kommissionen. Vid omrdstningar inom kommittén skall
medlemsstaternas roster vigas enligt den ovan ndmnda artikeln i fordraget.
Ordf6randen far inte rosta.

4. a) Kommissionen skall besluta om de foreslagna atgarderna nér de ar forenliga
med kommitténs yttrande.

Den nationella lagstiftningen

I artikel 2.1 punkt 1 i delstaten Bayerns lag om kontroll av livsmedel (Lebensmittelii-
berwachungsgesetz) av den 11 november 1997, i den lydelse som var tillimplig till och
med den 31 december 2002, foreskrivs foljande:

"Vid fullgérandet av sina uppgifter kan livsmedelsmyndigheterna i enskilda fall utfirda
foreskrifter for att ... forebygga eller forhindra overtriddelser av lagbestimmelser om
livsmedel.”
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I artikel 3 punkt 1 i forordningen om tillimpning av gemenskapsbestimmelserna om
nya livsmedel och nya livsmedelsingredienser (Neuartige Lebensmittel- und Lebens-
mittelzutaten-Verordnung), i den lydelse som offentliggjordes den 14 februari 2000 och
senast dndrades genom lag av den 6 augusti 2002 (BGBL 2002 I, s. 3082), foreskrivs
foljande:

"Livsmedel och livsmedelsingredienser i den mening som avses i artikel 1.2 i férordning
.. nr 258/97 far, med forbehall for bestimmelserna i artikel 1.2, inte slidppas ut pa

marknaden innan den som &r ansvarig for utslippandet pa marknaden har beviljats

tillstdnd genom de forfaranden som avses i artikel 3.2 i férordning ... nr 258/97.”

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Av beslutet om hénskjutande framgar att Man-Koso dr en livsmedelsprodukt som
framstills genom fermentering och som bestar av 6ver 50 olika vaxtingredienser. Man-
Koso innehéller bland annat bruna och réda alger samt goborot, lotusrot, akebiblad och
shisoblad. Enligt M-K Europa ror det sig om en mycket effektiv livsmedelsprodukt med
positiva effekter pa hélsan.

Man-Koso presenterades for allmédnheten i ett tyskt TV-program, vilket foranledde de
tyska myndigheterna att vidta atgirder i syfte att undersoka produktens innehall.

Med hénsyn till resultaten av en vetenskaplig analys av Man-Koso beslutade Stadt
Regensburg den 24 oktober 2002 att forbjuda handel med denna livsmedelsprodukt.
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M-K Europa o6verklagade detta beslut till Regierung der Oberpfalz (regeringen
i Oberpfalz). Overklagandet avslogs genom beslut av den 9 december 2002. Bolaget
vickte ddrefter talan vid Verwaltungsgericht Regensburg, som ogillade talan genom
dom av den 27 oktober 2003 med hénvisning till att Man-Koso ér ett nytt livsmedel
i den mening som avses i férordning nr 258/97. Genom beslut av den 25 oktober 2005
beviljades M-K Europa prévningstillstand till Bayerischer Verwaltungsgerichtshof.

Sistndmnda domstol anség att det var nodvéndigt att tolka artikel 1.1-3 i forordning
nr 258/97 for att kunna besvara fragan huruvida beslutet av den 24 oktober 2002 att
forbjuda handel med Man-Koso ér lagligt.

Mot denna bakgrund beslutade Bayerischer Verwaltungsgerichtshof att vilandeférklara
malet och stilla foljande tolkningsfragor till domstolen:

”1) Paverkas bedomningen av om ett livsmedel 'hittills inte i ndgon storre utstrackning
har anvints for konsumtion inom gemenskapen, i den mening som avses
i artikel 1.2 i férordning nr 258/97, av att livsmedlet kort fore ikrafttradandet av
forordningen den 15 maj 1997 har forts in i ett geografiskt mycket begrinsat
omrade inom gemenskapen (i forevarande fall San Marino) och varit tillgéngligt
dar?

2) Ar det for att ett livsmedel inte ska betraktas som nytt i den mening som avses
iartikel 1.1 och 1.2 i férordning nr 258/97 tillrackligt att samtliga ingredienser som
anvénts vid framstéllningen av livsmedlet hittills i storre utstrackning har anvénts
for konsumtion inom gemenskapen?
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3) Ska artikel 1.2 d i férordning nr 258/97 tolkas snivt, sa att kategorin ’livsmedel ...
som bestar av ... alger’ inte inbegriper livsmedel som bara innehaller alger som
hittills har anvénts for konsumtion inom gemenskapen?

4) Har ett livsmedel ’tidigare utan risk ... anvénts som livsmedel, i den mening som
avses i artikel 1.2 e i forordning nr 258/97, nér den riskfria anvdndningen
uteslutande har 4gt rum i omraden utanfor Europa (i forevarande fall i Japan)?

5) Har ettlivsmedel 'tidigare utan risk ... anvénts som livsmedel nér livsmedlet bestar
av ingredienser som tidigare bedomts vara riskfria och har framstillts med en
produktions- eller bearbetningsmetod som normalt anvinds, om de aktuella
ingredienserna och metoden aldrig tidigare har anvénts tillsammans?

6) Foljer det av artikel 1.3 i férordning nr 258/97, i vilken det anges att det
‘i forekommande fall ..., enligt forfarandet i artikel 13, [kan] bestimmas om ett visst
livsmedel eller en viss livsmedelsingrediens omfattas av punkt 2 att det aligger
néringsidkaren att begédra och invénta ett sadant bestimmande nér det rader
oenighet i denna fraga? Kan det av ndmnda bestimmelse och av artikel 1.2
i forordning nr 258/97 dras nagra slutsatser avseende bevisskyldighet och
bevisborda?”
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Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den nationella domstolen har stillt sin forsta fraga for att fa klarheti om importen aven
livsmedelsprodukt till San Marino fére den 15 maj 1997 kan paverka bedomningen av
om det ror sig om ett nytt livsmedel i den mening som avses i artikel 1.2 i férordning
nr 258/97, vad avser villkoret om konsumtion inom gemenskapen.

Det ska erinras om att artikel 1.2 i férordning nr 258/97 avgréansar férordningens
tillampningsomréade, genom att bland annat definiera vad som avses med nya livsmedel
och livsmedelsingredienser. Enligt denna definition betraktas endast sédana livsmedel
och livsmedelsingredienser som ”hittills inte i ndgon storre utstrackning har anvants for
konsumtion inom gemenskapen” som "nya” (dom av den 9 juni 2005 i de férenade
malen C-211/03, C-299/03 och C-316/03—-C-318/03, HLH Warenvertrieb och Orthica,
REG 2005, s. [-5141, punkt 82).

San Marino dr emellertid inte en medlemsstat. San Marino ingar inte heller bland de
territorier for vilka EG-fordraget ska gilla enligt artikel 299 EG.

Den forsta fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande. Importen av en livsmedels-
produkt till San Marino, innan forordning nr 258/97 tridde i kraft, saknar relevans for
bedomningen av om denna produkt uppfyller villkoret att i storre utstrackning ha
anvénts for konsumtion inom gemenskapen i den mening som avses i artikel 1.2
i ndmnda forordning.
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Den andra och den femte fragan

Den nationella domstolen har stillt sin andra och sin femte fréga, vilka ska behandlas
tillsammans, for att fa klarhet i vilken relevans vissa egenskaper hos en bestimd
livsmedelsprodukt har for att produkten ska kunna klassificeras som ett nytt livsmedel,
i den mening som avses i forordning nr 258/97.

Den nationella domstolen undrar for det forsta hur den, med avseende pa nidmnda
klassificering, ska tolka den omstandigheten att samtliga ingredienser i en livsmedels-
produkt maste uppfylla villkoret att i storre utstrackning ha anvénts for konsumtion
inom gemenskapen i den mening som avses i artikel 1.2 i férordning nr 258/97.

Némnda domstol 6nskar for det andra fa klarhet i huruvida en livsmedelsprodukt ingar
bland den kategori av livsmedel “som tidigare [har anvénts] utan risk” och som saledes
inte omfattas av tillimpningsomréadet for férordning nr 258/97, nér den har tillverkats
med ingredienser som tidigare bedomts vara riskfria, med anvindning av en
produktions- eller bearbetningsmetod som den nationella domstolen har betecknat
som den som "normalt anvinds”, men de aktuella ingredienserna och metoden aldrig
tidigare har anvénts tillsammans.

I'sina inlagor har M-K Europa namligen gjort gillande att alla ingredienser i Man-Koso
i storre utstrackning har anvénts fér konsumtion inom gemenskapen, i synnerhet inom
restaurangbranschen.

Det ska erinras om att forordning nr 258/97 har tva syften, ndmligen att sékerstélla att
den inre marknaden for nya livsmedel fungerar och att skydda folkhélsan mot de risker
som dessa livsmedel kan ge upphov till (se, for ett liknande resonemang, dom av den

1-128



23

24

25

26

M-K EUROPA

9 september 2003 i mal C-236/01, Monsanto Agricoltura Italia m.fl, REG 2003,
s. [-8105, punkt 74).

Forordningen syftar till att faststélla gemensamma standarder inom gemenskapen pa
omradet for nya livsmedel och nya livsmedelsingredienser. Sdsom framgar av skal 2
i forordningen ska detta ske genom inforande av en enda sékerhetsutviardering genom
ett gemenskapsforfarande vilken tillimpas innan livsmedlen och livsmedelsingredien-
serna sldpps ut pa gemenskapsmarknaden.

Vad ndrmare giller relevansen av for det forsta att ingredienserna i en livsmedels-
produkt i storre utstrickning har anvints for konsumtion och for det andra att de &r
oskadliga, ska det papekas att det foljer av artikel 1.2 f i férordning nr 258/97 att
produktionsmetoden har avgorande betydelse for om ett slutligt livsmedel ska
klassificeras som ett nytt livsmedel i den mening som avses i denna férordning.

I kategorin nya livsmedel ingar enligt namnda bestimmelse livsmedel och livsmedels-
ingredienser for vilka det tillimpas en produktionsmetod som normalt inte anvénds,
nidr denna metod innebdr betydande fordndringar av sammansittningen eller
strukturen pé livsmedlen eller livsmedelsingredienserna vad betriffar deras nirings-
virde, damnesomséttning eller halt av icke dnskvarda &mnen.

I detta avseende dr enbart den omstédndigheten att samtliga ingredienser i en
livsmedelsprodukt i storre utstrdckning har anvénts for konsumtion inom gemen-
skapen inte tillracklig for att anse att det slutliga livsmedlet inte utgor ett nytt livsmedel
i den mening som avses i forordning nr 258/97. Detta har dven Stadt Regensburg, den
grekiska, den cypriotiska och den polska regeringen samt kommissionen anfort i sina
skriftliga yttranden.
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Det dr nodvéndigt att undersoka foljderna av produktionsmetoden. Det dr ndmligen
inte uteslutet att denna, inom en livsmedelsprodukts struktur, kan ge upphov till
fysiska, kemiska och biologiska foréndringar i de ingredienser som ingér i produkten,
vilka kan fa allvarliga foljder for folkhélsan, trots att den slutliga produkten bestar av
ingredienser som, var och en for sig, uppfyller villkoret i artikel 1.2 i férordning
nr 258/97.

Problematiken med produktionsmetoden vid bedémningen av om en livsmedels-
produkt ska klassificeras som ett nytt livsmedel i den mening som avses i forordning
nr 258/97 &r extra relevant, med beaktande av att det har konstaterats att den aktuella
produktionsmetoden aldrig tidigare har anvints i kombination med de aktuella
ingredienserna inom gemenskapen.

Uttrycket "produktionsmetod som normalt inte anvinds” i artikel 1.2 f i férordning
nr 258/97 ska ndmligen tolkas med beaktande av det specifika sammanhang som de
livsmedel som produktionsmetoden &r tankt att anvéndas for ingér i.

Den andra och den femte fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande. Den
omstdndigheten att samtliga ingredienser i en livsmedelsprodukt, var och en for sig,
uppfyller villkoret i artikel 1.2 i forordning nr 258/97 eller ar oskadliga &r inte tillrdcklig
for att ndimnda forordning inte ska tillimpas pa den bearbetade livsmedelsprodukten.
Vid faststéllandet av om livsmedelsprodukten ska klassificeras som ett nytt livsmedel
i den mening som avses i forordning nr 258/97 ska den behériga nationella
myndigheten gora en provning i det enskilda fallet, varvid den ska beakta livsmedels-
produktens samtliga egenskaper och produktionsmetoden.
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Den tredje fragan

Den nationella domstolen har stillt sin tredje fraga for att fa klarhet i om det dr mojligt
att underlata att tillimpa férordning nr 258/97 nér ett livsmedel, i den mening som
avses i artikel 1.2 d i ndmnda foérordning, endast bestar av alger som uppfyller villkoret
att i storre utstrackning ha anvénts for konsumtion inom gemenskapen, i den mening
som avses i artikel 1.2.

Det foljer av svaret pa den andra och den femte fragan att den omstidndigheten att alla
alger som ingar i en livsmedelsprodukt, i den mening som avses i artikel 1.2 d
i forordning nr 258/97, uppfyller villkoret att i storre utstrackning ha anvénts for
konsumtion inom gemenskapen, i den mening som avses i artikel 1.2 i ndimnda
forordning, inte &r tillriacklig for att forordningen inte ska tillimpas pd ndmnda
produkt.

Den fidirde fragan

Den nationella domstolen har stéllt sin fjarde fraga for att fa klarhet i om det racker att
en livsmedelsprodukt har beddomts vara séker utanfér Europa for att produkten ska
anses inga bland kategorin livsmedel "som tidigare utan risk har anvénts”, i den mening
som avses i artikel 1.2 e i forordning nr 258/97.

I bisatsen i artikel 1.2 e i forordning nr 258/97 undantas livsmedel och livsmedels-
ingredienser som har framstallts genom traditionell forokning eller f6radling och som
tidigare utan risk har anvénts som livsmedel fran férordningens tillimpningsomréde.
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Sasom domstolen erinrar om i punkt 23 i forevarande dom syftar forordning nr 258/97
till att infora en enda sidkerhetsutvirdering genom ett gemenskapsforfarande for nya
livsmedel och nya livsmedelsingredienser innan de sldpps ut pd gemenskapsmark-
naden.

Information om anvéndning av en ny livsmedelsprodukt i stater som inte tillhor
Europeiska unionen kan i och for sig vara av intresse nir produkten sikerhets-
utvirderas innan den sldpps ut pa gemenskapsmarknaden. Nér gemenskapslagstiftaren
myntade uttrycket tidigare riskfri anvéindning av en sddan produkt som livsmedel, i den
mening som avses i artikel 1.2 e i forordning nr 258/97, hade han emellertid
erfarenheter som gjorts inom gemenskapen i atanke.

Med hénsyn till de olikheter som kan finnas mellan europeiska konsumenter och icke
europeiska konsumenter vad avser i synnerhet matvanor, kan livsmedelsprodukter som
bedomts vara sikra for icke europeiska konsumenter inte alltid, nér det géller
europeiska konsumenter, klassificeras som livsmedel och livsmedelsingredienser som
tidigare utan risk har anvénts som livsmedel. Detta har dven den polska regeringen och
kommissionen péapekat.

Mot bakgrund av det ovan anforda ska den fjarde fragan besvaras enligt foljande. De
erfarenheter betréffande en livsmedelsprodukts oskadlighet som har gjorts uteslutande
utanfor Europa riacker inte for att det ska kunna fastslas att produkten ingér i kategorin
livsmedel "som tidigare utan risk har anvénts”, i den mening som avses i artikel 1.2 e
i forordning nr 258/97.
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Den sjditte fragan

Det f6ljer av skalen i beslutet om hédnskjutande att den sjitte fragan har stillts for att fa
klarhet i om det aligger néringsidkaren att inleda det forfarande som avses i artikel 13
iforordning nr 258/97. Den nationella domstolen 6nskar ocksa fa klarhet i vem som i ett
saddant forfarande har bevisbordan vad avser klassificeringen av en livsmedelsprodukt
som ett nytt livsmedel i den mening som avses i ndmnda férordning.

Det ska i detta avseende noteras att artikel 1.3 i forordning nr 258/97 ger mojlighet att
i forekommande fall bestimma huruvida ett visst livsmedel eller en viss livsmedels-
ingrediens omfattas av tillimpningsomradet f6r ndimnda férordning, enligt det s&
kallade kommittéforfarandet som foreskrivs i artikel 13 i forordningen.

Enligt artikel 13 i ndmnda férordning ska kommittén sammankallas av ordféranden,
antingen pa dennes initiativ eller pa begiran av en medlemsstat.

Utan att det paverkar tillimpningen av de forfaranden som kan anvéndas i den berérda
medlemsstaten i enlighet med tillimplig nationell rétt, ska det noteras att
kommittéforfarandet enligt artikel 13 i forordning nr 258/97 endast inbegriper
kommitténs yttrande, kommissionens beslut om de foreslagna atgdrderna nir de &r
forenliga med kommitténs yttrande och, slutligen, om forslaget inte ar forenligt med
kommitténs yttrande, radets beslut med kvalificerad majoritet.

Den sjitte fragan ska foljaktligen besvaras enligt foljande. Det aligger inte nirings-
idkaren att inleda det forfarande som avses i artikel 13 i forordning nr 258/97.
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Mot bakgrund av det ovan anforda &dr det inte nodvindigt att ta stdllning till
problematiken med bevisbordan savitt den avser det forfarande som foreskrivs
i artikel 13 i forordning nr 258/97. Ndmnda problematik saknar ndmligen relevans for
det forfarandet.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen
att besluta om rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen
som andra dn ndmnda parter har haft &r inte ersittningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) f6ljande:

1) Importenaven livsmedelsprodukt till San Marino, innan Europaparlamentets
och radets forordning (EG) nr 258/97 av den 27 januari 1997 om nya livsmedel
och nya livsmedelsingredienser tridde i kraft, saknar relevans for bedom-
ningen av om denna produkt uppfyller villkoret att i storre utstrickning ha
anviants for konsumtion inom gemenskapen i den mening som avses
i artikel 1.2 i ndmnda forordning.

2) Denomstindigheten att samtliga ingredienser i en livsmedelsprodukt, var och
en for sig, uppfyller villkoret i artikel 1.2 i forordning nr 258/97 eller ar
oskadliga ir inte tillracklig for att naimnda forordning inte ska tillimpas pa
den bearbetade livsmedelsprodukten. Vid faststidllandet av om livsmedels-
produkten ska klassificeras som ett nytt livsmedel i den mening som avses
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i forordning nr 258/97, ska den behoriga nationella myndigheten gora en
provning i det enskilda fallet, varvid den ska beakta livsmedelsproduktens
samtliga egenskaper och produktionsmetoden.

Den omstindigheten att alla alger som ingar i en livsmedelsprodukt, i den
mening som avses i artikel 1.2 d i forordning nr 258/97, uppfyller villkoret att
i storre utstrickning ha anvints féor konsumtion inom gemenskapen, i den
mening som avses i artikel 1.2 i nimnda forordning, ir inte tillriacklig for att
forordningen inte ska tillimpas pa nimnda produkt.

De erfarenheter betriffande en livsmedelsprodukts oskadlighet som har
gjorts uteslutande utanfor Europa riacker inte for att det ska kunna fastslas att
produkten ingar i kategorin livsmedel ”som tidigare utan risk har anvints”,
i den mening som avses i artikel 1.2 e i forordning nr 258/97.

Det aligger inte niringsidkaren att inleda det forfarande som avses i artikel 13
i forordning nr 258/97.

Underskrifter
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