Mal C-375/07

Staatssecretaris van Financién
mot

Heuschen & Schrouff Oriéntal Foods Trading BV

(begédran om férhandsavgorande
fran Hoge Raad der Nederlanden)

"Begdran om forhandsavgérande — En klassificeringsforordnings giltighet — Tolkning
av bilagan till férordning (EG) nr 1196/97 — Artiklarna 220 och 239 i tullkodexen —
Artiklarna 871 och 905 i forordning (EEG) nr 2454/93 — Torra plattor framstéllda av
rismjol, salt och vatten — Tullklassificering — Uppbord i efterhand av importtull —
Forfarande for eftergift — Misstag av tullmyndigheterna som kan upptickas —
Uppenbar vardsloshet fran importorens sida”

Forslag till avgorande av generaladvokat V. Trstenjak féredraget den
4 september2008 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1-86%

Domstolens dom (andra avdelningen) av den 20 november 2008 . . . . . . I-8716

Sammanfattning av domen

1. Gemensamma tulltaxan — Tulltaxenummer — Plattor tillverkade av rismjél, salt och vatten

(Radets forordning nr 2658/87, bilaga I, kommissionens forordningar nr 1196/97 och
nr 1624/97)

I-8691
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2. Europeiska gemenskapernas egna medel — Aterbetalning eller eftergift av tullbeloppen

(Artiklarna 230 femte stycket EG, 234 EG och 249 EG; Europaparlamentets och rddets
forordning nr 82/97; rdadets forordning nr 2913/92, artiklarna 220 och 239)

1. Plattor tillverkade av rismjol, salt och
vatten, som é&r torkade men inte har
genomgatt varmebehandling, omfattas av
undernummer 1905 90 20 i den kombine-
rade nomenklatur som aterfinns i bilaga
I till radets foérordning nr 2658/87 om
tulltaxe- och statistiknomenklaturen och
om Gemensamma tulltaxan, i dess lydelse
enligt forordning nr 1624/97.

I detta avseende giller for det forsta att
hénvisningen till rispapper (rice paper)
eller till "torkade” produkter anges uttryck-
ligen i ordalydelsen av flera sprakversioner
av undernummer 1905 90 20 i Kombine-
rade nomenklaturen, medan nummer
1901 har karaktiren av uppsamlings-
nummer och endast avser sadana
produkter som inte ndmns i eller ingar
inagon annan del av Kombinerade nomen-
klaturen. Vid en jamforelse av flera sprak-
versioner av Kombinerade nomenklaturen
och mot bakgrund av kommissionens
forklarande anmaérkningar, i vilka det
hénvisas till den internationella konven-
tionen om systemet for harmoniserad
varubeskrivning och kodifiering, &r inte
det faktum att bakning skett ett n6dvandigt
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kénnetecken for klassificeringen av en vara
till undernummer 1905 90 20.

Av dessa omstindigheter framgar for
Ovrigt att giltigheten av forordning
nr 1196/97 om Klassificering av vissa
varor i Kombinerade nomenklaturen inte
péaverkas.

(se punkterna 47-53 samt
punkterna 1 och 2 i domslutet)

. Nar kommissionen har erhallit en ansékan

fran en medlemsstat om eftergift av
importtull i den mening som avses
i artikel 239 i radets forordning
nr 2913/92 om inréttandet av en tullkodex
for gemenskapen, i dess lydelse enligt
Europaparlamentets och rédets forordning
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nr 82/97, och den redan har fattat ett beslut
dér réttsliga eller materiella bedomningar
har gjorts i ett enskilt fall av import, géller
dessa bedomningar samtliga de organ i den
medlemsstat till vilken ett sddant beslut
riktar sig, i enlighet med artikel 249 EG,
och detta omfattar dven de av dess
domstolar som foranletts att prova
ndmnda fall utifran artikel 220 i ndmnda
férordning.

De krav som ér férenade med den enhetliga
tillimpningen av gemenskapsritten, for
vars sdkerstillande kommissionen har
givits befogenhet att besluta i fraga om
uppbord av tullskulder i efterhand, fordrar
alltsa fér samma importtransaktioner aven
importor att ett beslut av kommissionen,
dér den tar stillning till huruvida denna
importor har gjort sig skyldig till
“uppenbar vardsloshet”, inte far blockeras
av ett senare beslut av en nationell domstol
som tar stéllning till huruvida ndmnde
importér hade kunnat uppticka det
misstag som de nationella tullmyndighe-
terna begatt. Har alltsi en nationell
domstol som under det forfarande som
inletts vid denna domstol avseende en

talan mot beslutet om uppbodrd av import-
tull, kinnedom om att ett &rende har
anhidngiggjorts vid kommissionen i en-
lighet med artikel 220 eller 239 i tull-
kodexen, ska nimnda domstol undvika att
fatta beslut som gar emot ett beslut som
kommissionen avser att fatta med tillimp-
ning av ndmnda artiklar.

Om importéren inom den tidsfrist som
foreskrivs i artikel 230 femte stycket EG har
vickt talan om ogiltigforklaring av
kommissionens beslut avseende ansdkan
om eftergift av tullen i den mening som
avses i artikel 239 i ndmnda forordning,
ankommer det p& den nationella
domstolen att bedéma om den antingen
ska vilandeforklara malet till dess att
ndmnda talan om ogiltigférklaring defini-
tivt avgjorts eller om den sjalv ska begéra
férhandsavgorande av domstolen avseende
giltigheten.

(se punkterna 62, 64—66 och 68 samt
punkt 3 i domslutet)
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