K-SWISS MOT HARMONISERINGSBYRAN
DOMSTOLENS DOM (andra avdelningen)
den 2 oktober 2008 *

I mal C-144/07 P,

angéende ett overklagande enligt artikel 56 i domstolens stadga, som ingavs den
11 mars 2007,

K-Swiss Inc., West Lake Village (Forenta staterna), foretratt av H.E. Hiibner, advocate,

klagande,

i vilket den andra parten &r:

Byran for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyran), foretradd av O. Mondéjar Ortuno, i egenskap av
ombud,

svarande i forsta instans,

meddelar

* Rattegangssprak: engelska.
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DOMSTOLEN (andra avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden C.W.A. Timmermans samt domarna L. Bay
Larsen, K. Schiemann, J. Makarczyk (referent) och P. Kuris,

generaladvokat: Y. Bot,
justitiesekreterare: forste handldggaren L. Hewlett,

efter det skriftliga forfarandet och forhandlingen den 10 april 2008,

och efter att den 8 maj 2008 ha hort generaladvokatens forslag till avgérande,

foljande

Dom

Bolaget K-Swiss Inc. (nedan kallat K-Swiss) har yrkat att domstolen ska upphiva det
beslut som meddelades av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt den
14 december 2006 i mal T-14/06, K-Swiss mot harmoniseringsbyran (parallella
rander pa en sko) (nedan kallat det 6verklagade beslutet). Genom detta beslut avvisade
forstainstansritten klagandens talan om ogiltigforklaring av det beslut som Byran for
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harmonisering inom den inre marknaden (varumérken, monster och modeller)
(harmoniseringsbyran) fattade den 26 september 2005 (drende R 1109/2004-1) (nedan
kallat det angripna beslutet) rorande registrering som gemenskapsvarumérke av ett
varumirke forestéllande en sko med fem parallella rdnder pa sidan.

Tillampliga bestimmelser

Enligt lydelsen i artikel 63.5 i radets forordning (EG) nr 40/94 av den 20 december 1993
om gemenskapsvarumirken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk specialutgava, omrade 17,
volym 2, s. 3) ska talan mot ett beslut som har fattats av en av harmoniseringsbyrans
overklagandendmnder véckas vid forstainstansrétten inom en frist av tvd manader efter
det att 6verklagandendmnden meddelat beslutet.

Enligt artikel 102.2 i forstainstansrittens rattegdngsregler ska tidsfristerna forlingas
med tio dagar med hénsyn till avstdnd.

I regel 61.1 och 61.2 i kommissionens forordning (EG) nr 2868/95 av den
13 december 1995 om genomf6rande av férordning nr 40/94 (EGT L 303, s. 1),
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i dess lydelse enligt kommissionens forordning (EG) nr 1041/2005 av den 29 juni 2005
(EGT L 172, s. 4) (nedan kallad férordning nr 2868/95), foreskrivs foljande:

”1. I forfaranden infoér [harmoniserings]byrdn skall alla underrittelser fran
[harmoniserings]byran ha formen av ett originaldokument, en obestyrkt kopia av
detta eller en datorutskrift enligt regel 55 eller da det giller dokument som harror fran
parterna sjilva, dubbletter eller obestyrkta kopior.

2. Delgivning skall verkstéllas:

a) per post i enlighet med regel 62;

b) genom personligt 6verlaimnande i enlighet med regel 63;

c) genom deponering i en postbox pa [harmoniserings]byrén i enlighet med regel 64;

d) per telefax och andra tekniska medel i enlighet med regel 65;
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e) genom en offentlig kungorelse i enlighet med regel 66.”

5 Regel 62.1 och 62.3 i forordning nr 2868/95 har foljande lydelse:

”1. Beslut som innefattar en tidsgréins for 6verklagande, kallelser och andra dokument
enligt vad som bestims av [harmoniserings]byrans ordférande skall delges genom
rekommenderat brev med mottagningsbevis. Alla andra meddelanden skall sindas
med vanlig post.

3. Da delgivning sker genom rekommenderat brev, oavsett om detta gors med
mottagningsbevis eller inte, skall brevet betraktas ha levererats till adressaten pa den
tionde dagen efter postandet, savida inte brevet [aldrig][*] har natt adressaten eller nér
denne pa ett senare datum. I hédndelse av nigon dispyt ankommer det pa
[harmoniserings]byran att faststélla att brevet har natt sin destination eller faststilla
det datum da det levererades till adressaten, beroende pé vilket som &r aktuellt. [*Med
hénsyn till lydelsen i 6vriga sprékversioner av forordningen infogas hér ett “aldrig”.
Overs. anm.).”
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Regel 68 i forordningen har, slutligen, f6ljande lydelse:

”Om ett dokument har nétt adressaten, men [harmoniserings]byran inte kan bevisa att
det har vederborligen delgivits, eller om bestimmelserna rérande dess delgivning inte
har foljts, skall dokumentet anses ha delgivits den dag som [harmoniserings]byran
faststéller som dagen for mottagande.”

Talan vid forstainstansritten och det 6verklagade beslutet

K-Swiss viackte talan mot det angripna beslutet genom ansdkan som inkom till
forstainstansrittens kansli den 16 januari 2006.

Harmoniseringsbyrén framstillde en invindning om réttegéngshinder, genom sarskild
handling som inkom till forstainstansréttens kansli den 3 april 2006, i enlighet med
artikel 114.1 i forstainstansréttens rattegangsregler.

Forstainstansritten ansag att handlingarna i malet inneholl tillriackliga upplysningar
och provade den ndmnda begéran utan att fortsitta forfarandet. Forstainstansritten
avvisade genom det 6verklagade beslutet den talan som K-Swiss hade vickt.
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Forstainstansratten gav i punkterna 22—30 i det ndimnda beslutet foljande motivering
till sitt beslut:

722 Forstainstansrétten papekar, i likhet med vad sokanden har gjort géllande, att

23

24

befordran av det angripna beslutet genom ett expressforetag, sasom féretaget DHL,
inte forekommer bland de delgivningssitt som foreskrivs i regel 61.2 i forordning
nr 2868/95. Det skall dessutom konstateras att varken harmoniseringsbyran eller
sokanden, vilken till och med uttryckligen har gjort géllande att leverans genom
foretaget DHL inte &r detsamma som delgivning per post, har pastatt att den DHL-
post som levererades till sokanden den 28 oktober 2005 skickades som
rekommenderat brev, och for 6vrigt inte heller att foretaget DHL har befogenhet
att utfora expediering av det slaget i Tyskland, och slutligen inte heller att det
angripna beslutet har delgetts sokanden genom nagon av de dvriga metoder som
foreskrivs i regel 61.2 i forordning nr 2868/95 och i reglerna 62—-66 i samma
forordning. Det ér for 6vrigt viktigt att i detta ssmmanhang papeka att det inte pa
nagot sitt angavs i det f6ljebrev fran DHL-post som 6verlamnades till sokanden att
det rorde sig om ett rekommenderat brev men att det framgick att den aktuella
forsdndelsen "endast delges genom DHL.

Av ovanstdende framgér att det angripna beslutet inte har delgetts sokanden
i enlighet med de krav som féljer av tillimpningen av reglerna 61 och 62
i forordning nr 2868/95.

Tvirtemot vad sokanden pastatt kan emellertid denna omstdndighet inte leda till
slutsatsen att forevarande talan har véckts i ratt tid.
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Det skall ndmligen erinras om att regel 68 i forordning nr 2868/95 med rubriken
"Oriktigheter vid delgivningen’ har foljande lydelse: 'Om ett dokument har natt
adressaten, men harmoniseringsbyrén inte kan bevisa att det har vederboérligen
delgivits, eller om bestimmelserna rérande dess delgivning inte har f6ljts, skall
dokumentet anses ha delgivits den dag som harmoniseringsbyréan faststaller som
dagen fér mottagande.’

Bestammelsen, ldst i sin helhet, skall forstds sd att harmoniseringsbyrdn ges
mojlighet att faststilla vilken dag ett dokument natt mottagaren, nér den inte kan
bevisa att det har vederborligen delgetts, eller néir bestimmelserna rorande dess
delgivning inte har f6ljts, och att denna bevisning ges samma réttsverkan som en
regelritt delgivning (forstainstansréttens dom av den 19 april 2005 i de férenade
malen T-380/02 och T-128/03, Success-Marketing mot harmoniseringsbyran —
Chipita (PAN & CO), REG 2005, s. II-1233, punkt 64).

I forevarande fall ar det ostridigt mellan parterna att sokanden mottog DHL-posten
den 28 oktober 2005, vilket for 6vrigt framgar av forséndelsens uppfoljningshand-
ling som upprittats av 6verklagandendmndernas kansli.

Enligt regel 68 i forordning nr 2868/95 skall det angripna beslutet saledes anses ha
delgetts sokanden den 28 oktober 2005, varfor den presumtion som foreskrivs
iregel 62.3 i férordning nr 2868/95 inte géller i detta fall. Detta 6verensstimmer for
ovrigt med regel 70.2 i férordning nr 2868/95, i vilken det star att 'Da det steget
i forfarandet ér en delgivning skall den aktuella hindelsen vara mottagandet av det
dokument som delges, sévida inte annat anges’. P4 samma sétt géller enligt fast
rattspraxis angaende artikel 230 femte stycket EG att — om det forutsitts att den
angripna réttsakten har delgetts adressaten — den tidpunkt da fristen for att vicka
talan borjar 16pa skall vara den dagen dé réttsakten mottagits av adressaten (se, for
ett liknande resonemang, forstainstansrittens dom av den 29 maj 1991
i mél T-12/90, Bayer mot kommissionen, REG 1991, s. I1-219, punkt 19, faststalld
efter Overklagande genom domstolens dom av den 15 december 1994
i mal C-195/91 P, Bayer mot kommissionen, REG 1994, s. I-5619).
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29 Under dessa omstindigheter och med hénsyn till att talan enligt artikel 63.5
i forordning nr 40/94 skall véickas hos forstainstansrétten inom en frist om tva
ménader fran det att 6verklagandendmnden delgett beslutet, forlangd med tio
dagar med héansyn till avstdnd, enligt artikel 102.2 i rattegdngsreglerna, kan det
konstateras att fristen for overklagande av det angripna beslutet 16pte ut den
9 januari 2006.

30 Forevarande talan vicktes den 16 januari 2006 och har séledes vickts for sent och
skall avvisas.”

Parternas yrkanden

un  Klaganden har yrkat att domstolen ska

— upphiva det 6verklagade beslutet, och

— forplikta harmoniseringsbyrén att ersétta réittegéngskostnaderna.
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Harmoniseringsbyran har yrkat att domstolen ska

— ogilla 6verklagandet, och

— forplikta K-Swiss att ersitta rattegdngskostnaderna.

Provning av 6verklagandet

Klaganden har till stod for sitt 6verklagande aberopat en enda grund avseende
asidosittande av reglerna 61, 62 och 68 i forordning nr 2868/95.

Parternas argument

K-Swiss har medgett att det angripna beslutet levererades till bolaget av foretaget DHL
genom expressforsiandelse den 28 oktober 2005. K-Swiss har emellertid gjort géllande
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att det bor provas huruvida det nimnda beslutet ska anses ha levererats genom
rekommenderat brev med mottagningsbevis i den mening som avses i regel 62.1
i forordning nr 2868/95.

Klaganden har i detta hinseende papekat att det mottagningsbevis som ett express-
foretag, saisom DHL, lamnar avseende det levererade dokumentet dr, betriffande den
funktion det fyller, identiskt med det bevis som erhalls vid leverans genom
rekommenderat brev med mottagningsbevis. Den enda skillnaden ar att det inte
ingér i den tjanst som DHL erbjuder att dterlimna mottagningsbeviset till avséindaren.

K-Swiss har &ven péapekat att harmoniseringsbyran har éndrat sin praxis avseende
delgivningen av 6verklagandendmndens beslut och att det framgar av anvisningar av
den 10 maj 2006 fran presidiet for 6verklagandendmnderna till harmoniseringsbyrans
kansli att vid delgivning av beslut per post ska delgivning ske genom rekommenderat
brev eller genom expressforsindelse. Det dr emellertid inte mojligt att anse att
harmoniseringsbyran avsiktligen antog en delgivningspraxis som var &@mnad att
medfora oriktigheter i delgivningen i den mening som avses i regel 68 i forordning
nr 2868/95.

Aven om den har yrkat att 6verklagandet ska ogillas, har harmoniseringsbyran papekat
att forstainstansritten inte borde ha tillimpat regel nr 68 i fé6rordning nr 2868/95 med
anledning av att en delgivning genom expressforsindelse inte innebér att det foreligger
en oriktighet i delgivningen. Enligt harmoniseringsbyran ska delgivning pa detta sétt av
overklagandendmndens beslut likstdllas med delgivning per post, i enlighet med
bestimmelserna i regel 62 i den ndmnda férordningen.

Harmoniseringsbyran anser daremot att den presumtion som uppstills i regel 62.3,
enligt vilken en skrivelse som delges per post ska anses ha levererats till adressaten pa
den tionde dagen efter postandet, kan kullkastas om bevis laggs fram till styrkande av
det faktiska datumet for delgivningen. Harmoniseringsbyran har saledes i forevarande
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fall konstaterat att tidsfristen for vickande av talan mot det angripna beslutet 16pte ut
den 9 januari 2006. Forstainstansrittens slutsats att talan skulle avvisas var foljaktligen
tillfredsstéllande, men forstainstansrétten tillimpade de relevanta bestimmelserna
i forordning nr 2868/95 pa ett undermaligt sétt.

Domstolens bedomning

Regel 61 i forordning nr 2868/95, med rubriken ”"Allménna bestimmelser om
delgivning”, innehéller en uttémmande upprakning av de sitt pa vilka harmoniserings-
byran delger bland annat sina beslut. Det foreskrivs séledes i regel 61.2 att delgivning
ska verkstillas per post, genom personligt 6verlimnande, genom deponering i en
postbox pa harmoniseringsbyrén, per telefax och andra tekniska medel, eller genom en
offentlig kungorelse.

Det framgér dessutom, betrédffande delgivning per post, av regel 62.1 i den nidmnda
forordningen att sddan delgivning, betrédffande ett beslut som innefattar en tidsgrans
sasom det angripna beslutet, ska ske genom rekommenderat brev med mottagnings-
bevis.

Forstainstansrétten fann i punkt 22 i det 6verklagade beslutet att parterna inte hade
pastatt vare sig att den expressférsindelse som levererats av foretaget DHL till
klaganden hade skickats som rekommenderat brev eller att det foretaget hade
befogenhet att utfora expediering av rekommenderade brev i Tyskland. Forstain-
stansritten konstaterade &dven att det inte framgick av foljebrevet till den ndmnda
forsdndelsen att det var frdga om ett rekommenderat brev. Forstainstansritten
papekade emellertid att den aktuella forsédndelsen “endast [hade] delg[ivit]s genom
DHL”.
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Forstainstansritten fann saledes med rétta att en sddan delgivning inte utgjorde en
delgivning "genom rekommenderat brev med mottagningsbevis” i den mening som
avses i regel 62.1 i férordning nr 2868/95.

Domstolen anser emellertid, i motsats till vad harmoniseringsbyran har gjort géllande,
att for det fall harmoniseringsbyran inte kan bevisa att ett dokument har vederborligen
delgivits, eller om bestimmelserna rorande dess delgivning inte har foljts, men det
ndmnda dokumentet nétt adressaten, s foljer det av regel 68 i férordning nr 2868/95,
som forstainstansréitten med rdtta tillimpade, att harmoniseringsbyran har mojlighet
att ldgga fram bevisning avseende dagen for detta mottagande och att dokumentet ska
anses ha delgivits den dagen.

Forstainstansratten fann dven med ritta att den talan som K-Swiss vickte den
16 januari 2006, hade vickts for sent och skulle avvisas.

Forstainstansritten papekade ndmligen i punkt 27 i det 6verklagade beslutet att det var
ostridigt mellan parterna att klaganden hade mottagit en expressforséindelse den
28 oktober 2005, vilken hade levererats av DHL. Forstainstansritten konstaterade
dérefter i punkt 29 i det beslutet att tidsfristen f6r vickande av talan mot det angripna
beslutet hade 16pt ut den 9 januari 2006, i enlighet med bestimmelserna i férstain-
stansrittens rittegangsregler och artikel 63.5 i férordning nr 40/94.

Av ovan anforda 6verviaganden foljer att 6verklagandet ska ogillas.
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Rittegangskostnader

Enligt artikel 69.2 i rattegangsreglerna, som enligt artikel 118 i samma réittegangsregler
ska tillimpas i mal om Overklagande, ska tappande part forpliktas att ersdtta
rattegdngskostnaderna, om detta har yrkats. Harmoniseringsbyran har yrkat att
klaganden ska forpliktas att ersdtta riattegdngskostnaderna. Eftersom klaganden har
tappat malet, ska harmoniseringsbyrans yrkande bifallas.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (andra avdelningen) foljande:

1) Overklagandet ogillas.

2) K-Swiss Inc. ska ersiitta rittegangskostnaderna.

Underskrifter
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