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Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 1 december

2008 (begiran om forhandsavgorande frin Hogsta

domstolen - Finland) av den 1 december 2008 — Brottmal
mot Artur Leymann och Aleksei Pustovarov

(M3l C-388/08 PPU) ()

(Polissamarbete och straffrittsligt samarbete — Rambeslut

2002/584/RIF — Artikel 27 — Europeisk arresteringsorder

och overlimnande mellan medlemsstaterna — Specialitets-
principen — Samtyckesforfarande)

(2009/C 44/38)

Riittegangssprak: finska

Hinskjutande domstol

Korkein oikeus (Hogsta domstolen)

Tilltalade i de nationella brottméilen

Artur Leymann och Aleksei Pustovarov

Saken

Begiran om férhandsavgorande — Hogsta domstolen (Finland) -
Tolkning av artikel 27.2-4 i i rdets rambeslut 2002/584/RIF av
den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och over-
limnande mellan medlemsstaterna (EGT L 190, s. 1) — Andring
av den girningsbeskrivning som ligger till grund for det atal
som ligger till grund for arresteringsordern — Begreppet “annat
brott dn det brott for vilket personen overlimnades” — Friga
huruvida samtyckesforfarande kravs

Domslut

1) For att avgora huruvida det aktuella brottet inte dr ett “annat brott”
an det brott for vilket den berorda personen dverldmnades, i den
mening som avses i artikel 27.2 i ridets rambeslut
2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arreste-
ringsorder och Gverlimnande mellan medlemsstaterna, vilket kraver
att samtyckesforfarandet i artikel 27.3 g och 27.4 i rambeslutet
genomfors, ska det provas huruvida brottsrekvisiten enligt lagstift-
ningen i den utfirdande medlemsstaten motsvarar dem for det brott
som foranlett Gverlamnandet, och huruvida uppgifterna i arreste-
ringsordern i tillricklig mdn motsvarar dem i den senare process-
handlingen. Forindringar av tidpunkten och platsen for brottet dr
tillitna, i den mdn de foljer av de uppgifter som tillkommit under
forfarandet i den utfirdande medlemsstaten betriffande de hand-
lingar som beskrivs i arresteringsordern, i den mdn de inte dndrar
brottets art och i den mdn de inte medfor att ndgot skal
uppkommer till att vigra verkstillighet enligt artiklarna 3 och 4 i
rambeslutet.

2) Under sadana omstindigheter som i det nationella mdlet kan en
forandring av garningsbeskrivningen sdvitt avser den berérda typen
av narkotika inte i sig medfora att det foreligger ett “annat brott”
an det brott for vilket den berdrda personen Gverlimnades, i den
tening som avses i artikel 27.2 i rambeslut 2002/584.
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Undantaget i artikel 27.3 ¢ i rambeslut 2002/584 ska tolkas sd,
att om det foreligger ett "annat brott” dn det brott for vilket den
berorda personen overlimnades, mdste samtycke inhamtas enligt
artikel 27.4 i rambeslutet och erhdllas for att en pdfdljd eller
annan dtgird som innefattar frihetsberdvande ska fd verkstallas.
Den overldmnade personen fdr dtalas och domas for ett sddant
brott innan detta samtycke har erhdllits, forutsatt att inga frihetsin-
skrankande dtgarder vidtas under dtalsfasen eller domsfasen med
anledning av detta brott. Undantaget i artikel 27.3 ¢ utgor dock
inte hinder mot att den overlimnade personen underkastas frihets-
inskrgnkande dtgdrder innan samtycket erhdlls, dd dessa dtgarder dr
lagligt motiverade genom andra dtalspunkter i den europeiska arre-
steringsordern.

(') EUT C 272, 25.10.2008.

Domstolens beslut (sjunde avdelningen) av den

19 december 2008 (begiran om forhandsavgorande frin

Verwaltungsgerichtshof — Osterrike) — Deniz Sahin mot
Bundesminister fiir Inneres

(M3l C-551/07) (1)

(Artikel 104.3 i rittegingsreglerna — Direktiv 2004/38/EG

— Artiklarna 18 EG och 39 EG — Ruitt till respekt for famil-

jelivet — Ritt for en person, som dr medborgare i ett tredje-

land och som har kommit till en medlemsstat, att i egenskap

av asylsokande uppehilla sig i medlemsstaten nir denna

person ddrefter har ingdtt dktenskap med en person som dir
medborgare i en annan medlemsstat)

(2009/C 44/39)

Rittegdngssprdk: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgerichtshof
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Part i malet vid den nationella domstolen

Sékande: Deniz Sahin

Svarande: Bundesminister fiir Inneres

Saken

Begiran om forhandsavgorande - Verwaltungsgerichtshof
(Osterrike) — Tolkning av artiklarna 18 och 39 i EG-fordraget,
samt av artiklarna 3.1, 6.2, 7.1 d, 7.2, 9.1 och 10.1 i Europa-
parlamentets och rddets direktiv 2004/38/EG av den 29 april
2004 om unionsmedborgares och deras familjemedlemmars rétt
att fritt rora sig och uppehdlla sig inom medlemsstaternas terri-
torier och om 4ndring av forordning (EEG) nr 1612/68 och om
upphivande av  direktiven  64/221/EEG,  68/360/EEG,
72/194EEG,  73/148/EEG,  75/34[EEG,  75/35[EEG,
90/364/EEG, 90/365/EEG och 93/96/EEG — Ritt for en person,
som 4r medborgare i ett tredjeland och som har kommit till en
medlemsstat, att i egenskap av asylsokande uppehilla sig i
medlemsstaten ndr denna person direfter har ingatt dktenskap
med en person som 4r medborgare i en annan medlemsstat

Avgorande

1) Artiklarna 3.1, 6.2 och artikel 7.1 d och 7.2 i Europaparlamen-
tets och rdets direktiv 2004/38/EG av den 29 april 2004 om
unionsmedborgares och deras familjemedlemmars ritt att fritt rora
sig och uppehdlla sig inom medlemsstaternas territorier och om
andring av forordning (EEG) nr 1612/68 och om upphdvande av
direktiven ~ 64/221/EEG,  68/360/EEG,  72/194/EEG,
73/148/EEG,  75/34/EEG,  75/35/EEG,  90/364/EEG,
90/365/EEG och 93/96/EEG ska tolkas sd, att de ocksd omfattar
familjemedlemmar som har kommit till den mottagande medlems-
staten oberoende av unionsmedborgaren och forst nar de kommit
dit har blivit anhoriga till eller bildat familj med unionsmedbor-
garen. Det dr i detta hdnseende utan betydelse att familjemed-
lemmen, vid tidpunkten dd han erhdller denna stéllning eller bildar
familj, tillfalligt vistas i den mottagande medlemsstaten enligt den
lagstiftning som denna stat tillimpar i friga om asylfragor.
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Artiklarna 9.1 och 10 i direktiv 2004/38 utgir hinder for att till-
ampa en nationell lagstiftning, enligt vilken en unionsmedborgares
familjemedlemmar som inte dr medborgare i en medlemsstat och
som har ratt till vistelse enligt gemenskapsrdtten, i synnerhet enligt
artikel 7.2 i direktivet, inte kan fa uppehdllskort for en unionsmed-
borgares familjemedlemmar enbart av den anledningen att de enligt
den lagstiftning som tillimpas i asylfrdgor i den mottagande
medlemsstaten tillfilligt har ritt att vistas i denna stat

(") EUT C 64, 8.3.2008.

Domstolens beslut av den 13 november 2008 — Giuseppe
Gargani mot Europaparlamentet

(M3l C-25/08 P) ()

(Overklagande — Talan vickt av ordféranden for parlamen-
tets justitieutskott mot parlamentets ordforandes beslut att
inge ett yttrande i parlamentets namn i ett mdl om forhands-

avgorande — Tidsfrist for vickande av talan)
(2009/C 44/40)

Rattegdngssprdk: tyska

Parter
Klagande: Giuseppe Gargani (ombud: W. Rothley, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europaparlamentet (ombud: J. Schoo och H.
Kriick)

Saken

Overklagande av forstainstansrittens (tredje avdelningen) beslut
av den 21 november 2007 i mal T-94/06, Gargani mot parla-
mentet, genom vilket forstainstansritten ogillade den talan som
vickts av ordforanden f6r Europarlamentets justitieutskott med
syfte att forstainstansritten ska faststilla att Europaparlamentets
ordforandes beslut att inge ett yttrande i parlamentets namn, i
enlighet med artikel 23 andra stycket i domstolens stadga, i ett
mél om forhandsavgorande, trots att justitieutskottet motsatt sig
detta och utan att behandla frigan i plenarsession, dr rittsstri-
digt, med motiveringen att talan dr uppenbart ogrundad

Avgorande
1) Overklagandet ogillas.
2) Giuseppe Gargani forpliktas att ersitta rittegangskostnaderna.

(') EUT C 79, 29.3.2008.



