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4) En domstol i en medlemsstat ska, for det fall den helt saknar
beharighet, forklara sig obehorig utan att den héarvid dr skyldig att
overlamna malet till en domstol i en annan medlemsstat. I den
mdn det kravs for att tillvarata barnets bdsta dr den nationella
domstol som sjilvmant forklarat sig obehorig emellertid skyldig att
direkt eller genom den centralmyndighet som utsetts i enlighet med
artikel 53 i forordning nr 2201/2003 underrdtta den behériga
domstolen i en annan medlemsstat om detta.

(1) EUT C 22, 26.1.2008.

Domstolens dom (fjirde avdelningen) av den 23 april 2009

(begidran om forhandsavgérande frin Oberster Gerichtshof

(Osterrike)) — Falco Privatstiftung, Thomas Rabitsch mot
Gisela Weller-Lindhorst

(M3l C-533/07) ()

(Domstols behorighet, erkinnande och verkstillighet av do-

mar pd privatrittens omrdde — Forordning (EG) nr 44/2001

— Siirskilda behorighetsregler — Artikel 5.1 a och b andra

strecksatsen — Begreppet utforande av tjinster — Uppldtelse
av immateriella rittigheter)

(2009/C 141/23)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Falco Privatstiftung, Thomas Rabitsch

Motpart: Gisela Weller-Lindhorst

Saken

Begiran om férhandsavgorande — Oberster Gerichtshof —
Tolkning av artikel 5.1 i rddets férordning (EG) nr 44/2001
av den 22 december 2000 om domstols behérighet och om
erkdnnande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrade
(EGT L 12, 2001, s. 1) — Begreppen "tillhandahéllande av
tjdnster” och "den ort dar tjdnsterna har eller skulle ha utf6rts”
— Domstols behorighet att prova en tvist om betalning av
avgift for en licens att utnyttja ett musikaliskt verk

Domslut

1) Artikel 5.1 b andra strecksatsen i rddets forordning (EG) nr
44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behirighet
och om erkinnande och verkstallighet av domar pd privatrittens
omrdde ska tolkas sd, att ett avtal genom vilket en innehavare av

en immateriell rattighet till motparten uppldter en rdtt att mot
vederlag nyttja den immateriella rdttigheten inte dr ett avtal om
utforande av tjdnster i den mening som avses i nimnda bestim-
melse.

2) Bedomningen enligt artikel 5.1 a i forordning nr 44/2001 av
vilken domstol som dr behirig att prova en talan om betalning av
licensavgift enligt ett avtal genom vilket en innehavare av en
immateriell rattighet till motparten uppldter en rdtt att nyttja
den immateriella rattigheten ska dven fortsittningsvis avgoras ut-
ifran de principer som lagts fast i domstolens réttspraxis angdende
artikel 5.1 i konventionen av den 27 september 1968 om dom-
stols behdrighet och om verkstallighet av domar pd privatrdttens
omrdde, i dess lydelse enligt konventionen av den 26 maj 1989
om Konungariket Spaniens och Republiken Portugals tilltrdde.

(") EUT C 37, 9.2.2008.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 23 april 2009

(begiran om forhandsavgorande frin Wojewédzki Sad

Administracyjny we Wroclawiu — Republiken Polen) —

Uwe Riiffler mot Dyrektor Izby Skarbowej we Wroclawiu
Os$rodek Zamiejscowy w Walbrzychu

(Ml C-544/07) ()

(Artikel 18 EG — Lagstiftning om inkomstskatt — Reduk-

tion av inkomstskatt med ett belopp motsvarande sjukforsik-

ringsavgifter som erlagts i den beskattande medlemsstaten —

Beslut att ej medge reduktion med ett belopp motsvarande
avgifter som erlagts i andra medlemsstater)

(2009/C 141/24)

Rattegdngssprdk: polska

Hinskjutande domstol

Wojew6dzki Sad Administracyjny we Wroctawiu

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: Uwe Riiffler

Motpart: Dyrektor Izby Skarbowej we Wroctawiu O$rodek Za-
miejscowy w Walbrzychu

Saken

Begdran om forhandsavgorande — Wojewddzki Sad Administ-
racyjny we Wroclawiu (Polen) — Tolkning av artikel 12 forsta
stycket EG och artikel 39.1 och 39.2 EG — Nationell lagstift-
ning om inkomstskatt enligt vilken rétten till reduktion av in-
komstskatten med sjukforsikringsavgifter begransas till sddana
avgifter som erlagts i den aktuella medlemsstaten



