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(Yttranden)
DOMSTOLSFORFARANDEN
DOMSTOLEN
Domstolens dom (forsta avdelningen) av  den tolkas sd, att efter det att det i en medlemsstat har meddelats ett beslut

21 januari 2010 (begiran om férhandsavgorande frin Sad

Rejonowy Gdafisk-PéInoc Republiken Polen)

insolvensforfarande inlett mot MG Probud Gdynia
sp. Z o.0.

(M4l C-444/07) ()

(Civilrittsligt samarbete — Forordning (EG) nr 1346/2000

— Insolvensforfaranden — En medlemsstats vigran att

erkinna ett beslut att inleda ett insolvensforfarande som fat-

tats av en behirig domstol i en annan medlemsstat sdvil som

beslut som ror genomforandet och slutforandet av detta insol-
vensforfarande)

(2010/C 63/02)

Rattegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Rejonowy Gdansk-Péinoc

Part i milet vid den nationella domstolen

MG Probud Gdynia sp. z o.0.

Saken

Begdran om forhandsavgérande — Sad Rejonowy Gdansk —
Tolkning av artiklarna 3, 4, 16, 17 och 25 i rddets f6rordning
(EG) nr 13462000 av den 29 maj 2000 om insolvensforfaran-
den (EGT L 160, s. 1) — Beslut om kvarstad av ett foretags
banktillgodohavande som fattats av myndigheterna i en med-
lemsstat efter att ett insolvensforfarande inletts mot detta fore-
tag i en annan medlemsstat, och detta trots att beslutet stred
mot bestimmelserna i den stat dar forfarandet inletts — En
medlemsstats vagran att erkdnna det insolvensforfarande som
inletts av en domstol i en annan medlemsstat, trots att nigot
sekundirinsolvensforfarande inte inletts i den forstnimnda med-
lemsstaten

Domslut

Rddets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om
insolvensforfaranden, och sirskilt artiklarna 3, 4, 16, 17 och 25, ska

om att inleda ett huvudinsolvensforfarande, sasom fallet dr i mdlet vid
den nationella domstolen, dr de behoriga myndigheterna i en annan
medlemsstat, i vilken ndgot sekunddrinsolvensforfarande inte har in-
letts, med forbehall for avslagsgrunderna i artiklarna 25.3 och 26 i
denna forordning, skyldiga att erkinna och verkstdlla alla beslut som
ror detta huvudinsolvensforfarande och har sdledes inte rdtt att med
tillimpning av lagstiftningen i denna andra medlemsstat besluta om
exekutiva dtgdrder betriffande tillgingar som finns pd denna andra
medlemsstats territorium och som tillhor den galdendr som forklarats
vara pd obestdnd, ndr lagstiftningen i inledningsstaten inte tilldter
detta och villkoren for att tillimpa artiklarna 5 och 10 i forordningen
inte dr uppfyllda.

() EUT C 283, 24.11.2007

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 14 januari
2010 (begiran om forhandsavgorande frin Conseil d’Etat,
Belgien) Association générale de lindustrie du
médicament (AGIM) ASBL (C-471/07 och C-472/07),
Bayer SA (C-471/07 och C-472/07), Pfizer SA (C-471/07
och C-472/07), Servier Benelux SA (C-471/07 och
C-472/07), Janssen Cilag SA (C-471/07), Sanofi-Aventis
Belgium SA, tidigare Sanofi-Synthelabo SA (C-472/07)
mot Etat belge

(Mél C-471/07 och C-472/07) (')

(Direktiv 89/105/EEG — Insyn i de dtgirder som reglerar
prissittningen pd humanlikemedel — Artikel 4.1 — Direkt
effekt — Prisstopp)

(2010/C 63/03)
Rattegdngssprak: franska

Hinskjutande domstol

Conseil d’Etat (Belgien)



