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Domstolens dom (stora avdelningen) av den 1 juli 2008

(begiran om forhandsavgorande frin Dioikitiko Efeteio

Athinon - Grekland) - Motosykletistiki Omospondia
Ellados NPID (MOTOE) mot Elliniko Dimosio

(Mal C-49/07) ()

(Artiklarna 82 EG och 86 EG — Begreppet foretag — Ideell
forening som foretrider Internationella motorcykelforbundet
(FIM) i Grekland — Begreppet ekonomisk verksamhet —
Sirskild rittighet att godkinna ansékningar om tillstind att
anordna motorcykeltivlingar, vilken foljer av lag — Verk-
samhet som bestdr i anordnandet av motorcykeltivlingar
bedrivs parallellt med verksamhet som bestdr i ingdende av
sponsrings-, reklam- och forsikringsavtal)

(2008/C 209/13)

Rattegingssprak: grekiska

Hinskjutande domstol

Dioikitiko Efeteio Athinon

Parter i mélet vid den nationella domstolen
Klagande: Motosykletistiki Omospondia Ellados NPID (MOTOE)

Motpart: Elliniko Dimosio

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Dioikitiko Efeteio Athinon -
Tolkningen av artiklarna 82 EG och 86 EG — Begreppet foretag
— Ideell automobilférening (ELPA) som i Grekland foretrader
Internationella motorcykelforbundet och som har ensamritt att
meddela tillstdnd for motortivlingar — Forening som parallellt
bedriver ekonomisk verksamhet sisom reklam, forsikring, inga-
ende av sponsringsavtal och finansiering av priser

Domslut

En juridisk person vars verksamhet inte endast bestdr i att vara delaktig
i forvaltningsbeslut om tillstdnd for anordnandet av motorcykeltavlingar
utan dven i att sjdlv anordna sddana tavlingar och i samband dirmed
ingd sponsrings-, reklam- och forsikringsavtal omfattas av tillimp-
ningsomrddet for artiklarna 82 EG och 86 EG. Dessa artiklar utgor
hinder for nationella bestammelser enligt vilka en juridisk person, som
anordnar motorcykeltivlingar och i samband darmed ingdr sponsrings-
reklam- och forsikringsavtal, ges befogenhet att godkinna ansékningar
om tillstand att anordna sidana tavlingar, ndr denna befogenhet inte

omgdrdas av ndgra begransningar, ndgra skyldigheter eller ndgon
kontroll.

(") EUT C 95 av den 28.4.2007.

Domstolens dom (stora avdelningen) av den 24 juni 2008

(begiran om férhandsavgorande frin Cour de cassation

(Frankrike)) — Commune de Mesquer mot Total France SA,
Total International Ltd

(M3l C-188/07) ()

(Direktiv 75/442/EEG — Avfallshantering — Begreppet

avfall — Principen fororenaren betalar — Innehavare — Tidi-

gare innehavare — Producent av den produkt frin vilken

avfallet hirror — Kolviten och tung eldningsolia — Forlis-

ning — Konvention om ansvarighet for skada orsakad av
fororening genom olja — FIPOL)

(2008/C 209/14)

Rattegangssprdk: franska

Hinskjutande domstol

Cour de cassation (Frankrike)

Parter i mdlet vid den nationella domstolen
Klagande: Commune de Mesquer

Motpart: Total France SA, Total International Ltd

Saken

Begiran om forhandsavgorande — Cour de cassation — Tolkning
av artikel 1 i rddets direktiv 75/442/EEG av den 15 juli 1975
om avfall (EGT L 194, s. 39; svensk specialutgdva, omrade 15,
volym 1, s. 238), rubrik Q4 i bilaga I samt artiklarna 1 b, 1 ¢
och 15 i Europaparlamentets och radets direktiv 2006/12[EG av
den 5 april 2006 om avfall (EUT L 114, s. 9) — Begreppet avfall
— Huruvida kolviten och tung eldningsolja i sig eller blandande
med vatten eller sand ingdr i begreppet avfall? — Ansvaret for
producent eller innehavare av avfallet nir avfallet transporteras
av tredje man
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Domslut

1) Ett dmne sdsom det som dr foremdl for provning i malet vid den
nationella domstolen, det vill sdga tung eldningsolja som sdlts som
bransle, utgor inte avfall i den mening som avses i rddets direktiv
75/442[EEG av den 15 juli 1975 om avfall, i dess lydelse enligt
kommissionens beslut 96/350/EG av den 24 maj 1996, dd
amnet anvénds eller salufors pd ekonomiskt fordelaktiga villkor och
kan anvindas som bransle utan foregdende bearbetning.

2) Kolviten som oavsiktligt har spillts ut i havet efter en forlisning
och som blandats med vatten och sediment och som drivit lings en
medlemsstats kust till dess de skaljs upp pd kusten utgor avfall i
den mening som avses i artikel 1 a i direktiv 75/442, i dess lydelse
enligt beslut 96/350, dd de inte lingre kan anvindas eller salu-
foras utan foregaende bearbetning.

3) Vid tillimpningen av artikel 15 i direktiv 75/442, i dess lydelse
enligt beslut 96/350, pd kolviten som oavsiktligt spillts ut i havet
och fororenat kusterna i en medlemsstat galler foljande:

— Den nationella domstolen kan anse den som sdlt dessa
kolviten och chartrat det fartyg som de transporterades med
som avfallets producent i den mening som avses i artikel 1 b i
direktiv 75/442, i dess lydelse enligt beslut 96/350, och
darvid som  “tidigare innehavare” vid tillimpningen av
artikel 15 andra strecksatsen forsta delen i direktivet, om den
nationella domstolen, mot bakgrund av de omstindigheter som
endast denna domstol kan bedéma, finner att denne har
bidragit till risken for fororening till foljd av forlisningen, och
dd sarskilt om denne inte vidtog ndgra dtgirder for att
forhindra olyckan, sasom dtgirder betriffande val av fartyg.

— Om det visar sig att den internationella fonden for ersittning
av skada orsakad av fororening genom olja inte ersdtter kost-
naden for bortskaffande av avfall som orsakats av kolviten som
oavsiktligt spillts ut i havet, eller att en dylik kostnad inte kan
ersittas pd grund av att kostnaderna for olyckan har ndtt
ersattningstaket for skadan, och att, med tillimpning av de
begrinsningar eller undantag fran ansvar som foreskrivs, en
medlemsstats nationella lagstiftning, inbegripet den ritt som
harror fran internationella konventioner, utgor hinder for att
kostnaden bdrs av fartygsigaren eller den som chartrat fartyget,
dven om dessa personer ska betraktas som “innehavare” i den
mening som avses i artikel 1 ¢ i direktiv 75/442, i dess lydelse
enligt beslut 96/350, sd mdste den nationella lagstiftningen,
for att sakerstalla att artikel 15 i direktivet inforlivas korrekt,
medge att kostnaden birs av producenten av den produkt frin
vilken avfallet harror. I enlighet med principen fororenaren
betalar kan emellertid denne producent endast belastas kost-
naden savida han genom sina handlingar har medverkat till
risken for den fororening som orsakades av forlisningen.

(") EUT C 129 av den 9.6.2007.

Domstolens dom (tredje avdelningen) av den 19 juni 2008

(begiran om forhandsavgérande frin Raad van State van

Belgié (Belgien)) — Nationale Raad van Dierenkwekers en
Liefhebbers VZW och Andibel VZW mot Belgische Staat

(Mal C-219/07) ()

(Artikel 30 EG — Forordning (EG) nr 338/97 — Skydd

av arter av vilda djur och vixter — Férbud mot att inneha

diggdjur av vissa arter som anges i eller som inte

omfattas av denna forordning — Innehav som tilldts i andra
medlemsstater)

(2008/C 209/15)

Rattegdngssprdk: nederlindska

Hinskjutande domstol

Raad van State van Belgié

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klaganden: Nationale Raad van Dierenkwekers en Liethebbers
VZW och Andibel VZW

Motpart: Belgische Staat

Saken

Begiran om forhandsavgérande — Raad van State van Belgié —
Tolkning av artikel 30 och radets forordning (EG) nr 338/97 av
den 9 december 1996 om skyddet av arter av vilda djur och
véxter genom kontroll av handeln med dem (EGT L 61, 1997,
s. 1) — Nationell lagstiftning som innehéller en f6rteckning 6ver
vilka djurarter som far innehas i den berorda medlemsstaten,
vilket leder till att arter som anges i bilaga B, C eller D till
forordningen eller inte alls ndmns i férordningen inte far
innehas — Innehav som ir tillatet i andra medlemsstater som har
en lagstiftning som 4r forenlig med forordningen.

Domslut

Artiklarna 28 EG och 30 EG utgdr, ensamma eller i forening med
radets forordning (EG) nr 338/97 av den 9 december 1996 om
skyddet av arter av vilda djur och vixter genom kontroll av handeln
med dem, inte hinder for en nationell lagstiftning som den som dr i
fraga i malet vid den nationella domstolen, enligt vilken forbudet mot
att importera, inneha och bedriva handel med andra diggdjursarter dn
dem som uttryckligen anges i denna lagstiftning omfattar diggdjur-
sarter som inte anges i bilaga A till ndmnda forordning, savida inte
skyddet eller iakttagandet av de intressen och krav som det har hénvi-
sats till i punkterna 27-29 i denna dom kan uppnds pd ett lika effek-
tivt satt genom dtgirder med mindre begransande verkan pd handeln
inom gemenskapen.



