Mal T-351/05

Provincia di Imperia
mot

Europeiska gemenskapernas kommission

"Europeiska socialfonden — Finansiellt gemenskapsstod pa
omradet for innovativa dtgérder enligt artikel 6 i férordning (EG)
nr 1784/1999 — Forslagsinfordran — Avslag pa forslag”

Forstainstansrattens dom (femte avdelningen) av den 14 februari 2008 . . . . .

Sammanfattning av domen

1. Talan om ogiltigforklaring — Berdittigat intresse av att fi saken provad
(Artikel 230 fjdrde stycket EG;Europaparlamentets och rddets forordning nr 1784/1999,

artikel 6)
2. Institutionernas réttsakter — Motivering — Skyldighet — Omfattning
(Artikel 253 EG; Europaparlamentets och rdadets forordning nr 1784/1999, artikel 6)
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3. Forfarande — Ansékan genom vilken talan vickts — Formkrav

(Domstolens stadga, artikel 21 forsta stycket och artikel 53 forsta stycket; forstainstansrét-

tens rdttegdangsregler, artikel 44.1 c)

En talan om ogiltigforklaring som vécks
av en fysisk eller juridisk person kan
endast upptas till prévning om sokanden
har ett intresse av att fi den angripna
rattsakten ogiltigforklarad. Det skall
vara friga om ett bestdende faktiskt
intresse och det skall bedémas den dag
talan vicks. Ett sadant intresse foreligger
endast om talan kan medfora en fordel
for sokanden.

Vid bedémningen av om sokanden har
ett intresse av att fa saken provad skall i
forevarande fall de fordelar som en ogil-
tigforklaring av det angripna beslutet
skulle kunna ge sokanden undersokas.
Aven om en ogiltigférklaring av ett beslut
genom vilket kommissionen avslagit
ett forslag som avgetts som svar pa en
forslagsinfordran angdende innovativa
atgirder enligt artikel 6 i férordning
nr 1784/1999 inte under nagra omstin-
digheter kan leda till att sokanden far
ratt att kridva att kommissionen beviljar
den ett bidrag pa grundval av sin begéran
om finansiellt stod fran Europeiska soci-
alfonden inom ramen for den andra
ansokningsomgéngen, skulle en sddan
ogiltigforklaring icke desto mindre
ge sokanden vytterligare en chans att
komma i atnjutande av ett sadant bidrag.
Om det angripna beslutet ogiltigforkla-
rades skulle kommissionen ndmligen
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bli tvungen att pd nytt prova sokan-
dens forslag, med beaktande av forsta-
instansréttens bedomning. Sokanden
skulle salunda varken behéva dndra eller
uppdatera sitt forslag, till skillnad fran
vad som skulle vara fallet om sokanden
limnade in sin ans6kan igen inom ramen
for den tredje ansokningsomgangen.

(se punkterna 32 och 33)

Av den motivering som kravs enligt
artikel 253 EG skall klart och tydligt
framgd hur den institution som har
antagit réittsakten har resonerat, sa att
de som berérs ddarav kan fa kdnnedom
om skilen for den vidtagna atgirden
och sa att den behoriga domstolen ges
mojlighet att utdva sin provningsritt.
Det kravs emellertid inte att alla rele-
vanta faktiska och rittsliga omstandig-
heter anges i motiveringen. Bedom-
ningen av om motiveringen av ett beslut
uppfyller kraven i artikel 253 EG skall
ndmligen inte endast ske utifran rétts-
aktens ordalydelse utan dven utifran
sammanhanget och reglerna pa det ifra-
gavarande omradet.



PROVINCIA DI IMPERIA MOT KOMMISSIONEN

Motiveringen i ett beslut genom vilket
kommissionen avslar en bidragsansokan
enligt artikel 6 i forordning nr 1784/1999
om Europeiska socialfonden blir ound-
vikligen kortfattad nér institutionen
maste databehandla flera hundra ansok-
ningar om bidrag, vilka kommissionen &r
skyldig att fatta beslut om inom en kort
frist. En mer detaljerad motivering till
stod for varje individuellt beslut skulle
dventyra en rationell och effektiv tilldel-
ning av finansiella stod fran Europeiska
socialfonden.

Iakttagandet av motiveringsskyldigheten
ska bedomas pa grundval av de uppgifter
som sokanden forfogar 6ver nédr den
viacker sin talan. Om sokanden begir
ytterligare forklaringar av den berérda
institutionen angdende ett beslut innan
talan vicks och far de begirda forkla-
ringarna, kan sokanden inte begira att
forstainstansritten inte skall beakta
forklaringarna vid bedémningen av om
motiveringen ér tillriacklig. Institutionen

far dock inte ersdtta den ursprungliga
motiveringen med en helt ny motivering.

(se punkterna 52-55)

Enligt artikel 21 forsta stycket i domsto-
lens stadga, vilken dr tillimplig for forfa-
randet vid forstainstansrétten i enlighet
med artikel 53 forsta stycket i samma
stadga, och artikel 44.1 c i forstainstans-
rattens rattegangsregler, skall ansdkan
bland annat innehalla en kortfattad
framstéllning av grunderna for denna.
Ansokan skall pa grund av detta tydligt
uttrycka vad grunden for talan bestér i,
vilket innebar att ett abstrakt omnam-
nande inte uppfyller kraven i stadgan
och rittegangsreglerna.

(se punkt 87)
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