AGST DRAHT- UND BIEGETECHNIK

DOMSTOLENS DOM (fjarde avdelningen)
den 28 februari 2008~

I mal C-398/05,

angaende en begdran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstélld av
Finanzgericht Diisseldorf (Tyskland) genom beslut av den 2 november 2005, som
inkom till domstolen den 15 november 2005, i malet

AGST Draht- und Biegetechnik GmbH

mot

Hauptzollamt Aachen,

meddelar

DOMSTOLEN (fjarde avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden K. Lenaerts samt domarna G. Arestis (refe-
rent), R. Silva de Lapuerta, J. Malenovsky och T. von Danwitz,

* Rattegangssprak: tyska.
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generaladvokat: E. Sharpston,
justitiesekreterare: handlédggaren B. Fiilop,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 21 juni 2007,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— AGST Draht- und Biegetechnik GmbH, genom P. Henseler och T. Lieber,
Rechtsanwiilte,

— Europeiska unionens rad, genom J.-P. Hix, i egenskap av ombud, bitrddd av
G. Berrisch, Rechtsanwalt,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom T. Scharf och K. Gross, bada i
egenskap av ombud,

med hénsyn till beslutet, efter att ha hort generaladvokaten, att avgora malet utan
forslag till avgorande,
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AGST DRAHT- UND BIEGETECHNIK

foljande

Dom

Begdran om forhandsavgorande avser giltigheten av radets forordning (EG)
nr 1599/1999 av den 12 juli 1999 om inférande av en slutgiltig utjdmningstull och
slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som inforts pa import av trad av rostfritt stal
med en diameter av minst 1 mm med ursprung i Indien och om avslutande av forfa-
randet rorande import av trad av rostfritt stal med en diameter av minst 1 mm med
ursprung i Republiken Korea (EGT L 189, s. 1).

Begéran har framstillts i ett mél mellan AGST Draht- und Biegetechnik GmbH
(nedan kallat AGST) och Hauptzollamt Aachen (nedan kallad Hauptzollamt) anga-
ende Hauptzollamts beslut att paféra AGST en utjamningstull med anledning av
import av trad av rostfritt stdl med en diameter av minst 1 mm, som klassificerats
enligt undernummer 7223 00 19 i Kombinerade nomenklaturen (nedan kallad KN)
med ursprung i Indien.

Tillampliga bestimmelser

Bestimmelserna om Europeiska gemenskapens inférande av utjagmningstullar ater-
finns i radets férordning (EG) nr 2026/97 av den 6 oktober 1997 om skydd mot
subventionerad import fran linder som inte &r medlemmar i Europeiska gemen-
skapen (EGT L 288, s. 1), i dess lydelse enligt radets forordning (EG) nr 461/2004 av
den 8 mars 2004 (nedan kallad grundférordningen).
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Iartikel 1.1 i grundforordningen foreskrivs foljande:

“En utjamningstull far inforas for att kompensera for en subvention som direkt eller
indirekt har beviljats for tillverkning, export eller transport av en produkt vars éver-
gang till fri omsdttning inom gemenskapen véllar skada.”

Artikel 8.7 i nimnda férordning har f6ljande lydelse:

”Andra kidnda faktorer 4n den subventionerade importen som samtidigt med denna
skadar gemenskapsindustrin skall ocksd granskas for att den skada som vallas av
dessa faktorer inte skall tillskrivas den subventionerade importen enligt punkt 6.
Faktorer som i detta sammanhang kan betraktas som relevanta ar bland annat
volymen och priserna pd den ickesubventionerade importen, minskad efterfragan
eller forandringar i konsumtionsmonstren, restriktiva handelsbruk som tillimpas
av producenterna i tredje land och i gemenskapslidnder, konkurrens mellan dessa
producenter, den tekniska utvecklingen samt gemenskapsindustrins exportresultat
och produktivitet.”

Forordning nr 1599/1999

Europeiska gemenskapernas kommission antog den 23 mars 1999 férordning (EG)
nr 618/1999 om inforande av en provisorisk utjgmningstull pa import av trad av rost-
fritt stal med en diameter av minst 1 mm med ursprung i Republiken Indien och
Republiken Korea (EGT L 79, s. 25) (nedan kallad den provisoriska férordningen).
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Dérefter antog radet den 12 juli 1999 forordning nr 1599/1999 om inférande av en
slutgiltig utjamningstull pd import med ursprung i Indien och om avslutande av
forfarandet rérande import med ursprung i Republiken Korea.

[ ett annat forfarande som rorde stinger av rostfritt stdl antog radet den
13 november 1998 forordning (EG) nr 2450/98 om inférande av en slutgiltig utjam-
ningstull pa import av stinger av rostfritt stal med ursprung i Indien och om slut-
giltigt uttag av den provisoriska tullen (EGT L 304, s. 1). Europeiska gemenska-
pernas forstainstansritt ogiltigférklarade denna forordning genom dom av den
19 september 2001 i mal T-58/99, Mukand m.fl. mot radet (REG 2001, s. II-2521).

Tvisten i malet vid den nationella domstolen och giltighetsfragan

AGST ér en av de storsta tillverkarna i Tyskland av mjuk trdd av rostfritt stal. Den
7 augusti och den 17 november 2000 deklarerade AGST hos Hauptzollamt trad av
rostfritt stdl med en diameter av minst 1 mm (motsvarande undernummer 7223 00 19
i KN) sa att varan skulle kunna 6verga till fri omséttning.

AGST uppgav att produkterna ursprungligen kom fran Férenade Arabemiraten.
AGST lade dérvid fram fakturor som stillts till bolaget av Link Middle East Ltd,
jamte ursprungsintyg enligt formuldr typ A utvisande att produkterna hade tillver-
kats i Forenade Arabemiraten.
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En utredning som gjorts av Europeiska byridn for bedrdgeribekampning (OLAF)
gav emellertid vid handen att det i sjdlva verket var Indien som var de importe-
rade produkternas ursprungsland. OLAF fann ndmligen att den trad av rostfritt
stal som Link Middle East Ltd hade importerat till gemenskapen mellan juni 1999
och december 2000 hade tillverkats av bolaget Venus Wire Industries Ltd i Mumbai
(Indien).

Med st6d av forordning nr 1599/1999 beslutade Hauptzollamt den 30 juli 2003 att i
efterhand pafora en tull och en utjamningstull betraffande nimnda tulldeklarationer.
Den péforda tullen uppgick till 4 034,79 DEM och utjamningstullen till 59 513,21
DEM.

AGST begirde omprévning, men Hauptzollamt beslutade den 29 juni 2004 att inte
andra sitt beslut om péaforande av dessa belopp. AGST 6verklagade den 21 juli 2004
till Finanzgericht Diisseldorf. Till stod for sitt 6verklagande gjorde AGST bland annat
gallande att det var rdttsvidrigt att i efterhand paféra en utjamningstull, eftersom
férordning nr 1599/1999 inte ir giltig.

Finanzgericht Disseldorf beslutade dérfor att vilandeforklara malet och stélla
foljande giltighetsfraga till EG-domstolen:

”Ar forordning ... nr 1599/1999 ... ogiltig, sdvitt det enligt denna férordning skall
uttas utjdmningstull avseende den trad av stil som Venus Wire Industries Ltd i
Mumbai (Indien) tillverkat och som klassificeras enligt [underJnummer 7223 00 19
i [KN]?”
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Provning av giltighetsfragan

Av handlingarna i malet framgér att Finanzgericht Diisseldorf har stéllt sin fraga
for att fa klarhet i huruvida férordning nr 1599/1999 ir ogiltig, eftersom Europe-
iska unionens rad gjorde en uppenbart felaktig bedomning vid sin prévning av om
gemenskapsindustrin hade véllats skada och om det fanns nagot orsakssamband
mellan denna skada och den subventionerade importen av trad av rostfritt stal.
Finanzgericht Diisseldorf har darvid fragat sig om forstainstansrittens dom i det
ovanndmnda malet Mukand m.fl. mot radet, genom vilken forordning nr 2450/98
ogiltigforklarades och som rorde stinger av rostfritt stal med ursprung i Indien som
klassificerats i undernumren 7222 20 11, 7222 20 21, 7222 20 31 och 7222 20 81 i KN,
kan tillampas i forevarande mal for att avgéra om forordning nr 1599/1999 ér giltig.

Parternas argument

AGST anser att forordning nr 1599/1999 ér ogiltig pa grund av att radet gjorde en
uppenbart felaktig bedomning vid sin prévning av om gemenskapsindustrin hade
vallats skada och om det fanns nagot orsakssamband mellan denna skada och den
subventionerade importen av trad av rostfritt stdl. Gemenskapsinstitutionerna beak-
tade ndmligen inte i tillricklig utstrackning den invdndning som hade framstillts
av de indiska exporterande tillverkarna. Denna invindning bestod i att de foretag i
gemenskapen som tillverkar platta produkter av rostfritt stal hade tillfogat gemen-
skapsindustrin skada genom att bilda en "legeringspaslagskartell”.
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Vid forhandlingen gjorde AGST gillande att savitt avser dessa platta produkter sa
hojdes legeringspaslaget, som dr en koefficient som integreras i berédkningen av priset
pa stalprodukter, pa ett konstgjort sitt med en avkastningsfaktor pa 1.35. Legerings-
paslaget pé stéltrad faststilldes genom att legeringspaslaget pa platta produkter dven
multiplicerades med 1.35, vilket oundvikligen ledde till en hojning av legeringspa-
slaget pa staltrad.

AGST anser vidare att det finns skal att tillimpa forstainstansriattens dom i det
ovanndmnda malet Mukand m.fl. mot radet analogt och att forklara att forordning
nr 1599/1999 ir ogiltig.

I detta avseende har AGST gjort gillande att i friga om forekomsten av legerings-
paslagskartellen avseende platta produkter sa saknar det relevans att staltrad inte
tillverkas av platta produkter eller att tillverkare av respektive produkter inte alltid
ar desamma. Kommissionen har redan konstaterat att denna kartell finns. Denna
kartell har, vilket dven forstainstansritten kom fram till i sin dom i det ovanndmnda
maélet Mukand m.fl. mot radet, paverkat priset pa stanger av rostfritt stal.

AGST anser att denna kartell dven haft inverkan pa priserna pa trad av rostfritt stal.
Det finns inte nagon skillnad mellan stanger av rostfritt stél eller trad av rostfritt stal,
eftersom bada tva klassificeras som ldnga produkter. Pa grund av betydelsen av platta
produkter bestdms i 6vrigt prisutvecklingen pa marknaderna for rostfritt stal mycket
ofta av prisbeslut som fattas av féretag som tillverkar dessa produkter.

AGST har gjort gillande att samma motivering aterfinns i skélen i forordning
nr 1599/1999 som i skilen i forordning nr 2450/98, vilken ogiltigforklarades genom
forstainstansrattens dom i det ovanndmnda malet Mukand m.fl. mot radet.
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Eftersom det inte finns nidgon skillnad mellan stidnger av rostfritt stal och trad av
rostfritt stal har legeringspaslagskartellen péaverkat priset pa trad av rostfritt stal
i samma utstrackning som priset pa stinger av rostfritt stdl. Den uppenbart orik-
tiga bedomning som rédet gjorde nér det antog férordning nr 2450/98 (som gillde
subventionerad import av stinger av rostfritt stal) gjorde radet saledes dven da det
antog forordning nr 1599/1999.

Kommissionen har daremot gjort gillande att gemenskapsinstitutionerna under-
sokte, savdl i den provisoriska forordningen som i forordning nr 1599/1999, de
invindningar som framstdllts av de indiska tillverkarna rérande forekomsten av
en legeringspaslagskartell mellan de foretag i gemenskapen som tillverkar platta
produkter.

Kommissionen har i detta avseende papekat att den konstaterade i bland annat
skdlen 212-216 i den provisoriska forordningen att trad av rostfritt stal inte fram-
stélls av platta produkter och att jamforelsen av de forséljningspriser som tillimpas
av tillverkarna inom gemenskapsindustrin gav vid handen att forséljningspriserna for
identiska referenstyper varierar.

I skilen anges i Ovrigt att legeringspaslagskartellen endast utgjorde en liten procen-
tuell andel av det totala priset for trad av rostfritt stal. Radet har enligt kommis-
sionen darefter bekriftat dessa slutsatser i skil 93 i den slutgiltiga férordningen
nr 1599/1999.

Radet och kommissionen anser vidare att forstainstansréttens slutsatser i domen i
det ovanndmnda mélet Mukand m.fl. mot radet inte kan tillimpas i malet vid den
nationella domstolen for att avgora huruvida férordning nr 1599/1999 ir giltig.
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Gemenskapsinstitutionerna gjorde i detta avseende en riktig bedomning i denna
forordning da de kom fram till att legeringspaslaget, som endast utgjorde en liten
procentuell andel av det totala priset for ifrdgavarande produkter, inte paverkade till-
forlitligheten av de vidgda genomsnittliga slutpriserna vid faststéllandet av skadan pa
gemenskapsindustrin.

Radet och kommissionen har under alla omstandigheter angett att det inte gjordes
nigon uppenbart felaktig bedomning i samband med pépekandena som grundade
sig pa de vigda genomsnittliga slutpriserna i féorordning nr 1599/1999 och rérande
skadan samt orsakssambandet mellan skadan och den subventionerade importen av
de produkter som &r foremal for prévning i malet vid den nationella domstolen.

Vad giller faststillandet av skadan var tva faktorer av grundldggande betydelse,
ndmligen dels ett betydande prisunderskridande nér det géllde import fran Indien,
dels betydligt sjunkande forsiljningspriser inom gemenskapsindustrin. Aven om
det antogs att legeringspéslaget hojde samtliga nettopriser inom gemenskapen och
att denna prishdjning dessutom till fullo berodde pa ett konkurrensbegrinsande
agerande, uppgick prisunderskridandet avseende nimnda import saledes till ungefar
17 procent.

Domstolens svar

Domstolen har i detta mal att préva om gemenskapsinstitutionerna gjorde ett uppen-
bart fel vid prévningen av om gemenskapsindustrin véllats skada och om det fanns
nagot orsakssamband mellan skadan och den subventionerade importen av trad av
rostfritt stal.
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Finanzgericht Diisseldorf har angett att rddet i forordning nr 1599/1999 grundade sig
pé samma skl som i forordning nr 2450/98 for att inte godta de invédndningar som
framstillts av de indiska exporterande tillverkarna. Nédmnda invidndningar utgors av
att gemenskapstillverkarna anvént sig av restriktivt handelsbruk, ndrmare bestdmt
enhetlig tillimpning av legeringspaslaget.

I artikel 8.7 i grundférordningen foreskrivs att andra kdnda faktorer 4n den subven-
tionerade importen, som samtidigt med denna skadar gemenskapsindustrin, skall
granskas for att den skada som vallas av dessa faktorer inte skall tillskrivas den
subventionerade importen enligt artikel 8.6.

Upplysningsvis foreskrivs i ndmnda artikel bland annat att faktorer som i detta
sammanhang kan betraktas som relevanta dr bland annat restriktiva handelsbruk
som tillimpas av producenterna i tredjeland och i gemenskapslidnder jamte konkur-
rens mellan dessa producenter.

Det skall & andra sidan papekas att gemenskapsinstitutionerna pa omradet fér den
gemensamma handelspolitiken och sdrskilt i fraiga om handelspolitiska skyddsét-
gdrder, forfogar 6ver ett stort utrymme for skonsméssig bedomning med hénsyn till
de komplicerade ekonomiska, politiska och juridiska situationer som de skall bedoma
(se dom av den 27 september 2007 i mal C-351/04, Ikea Wholesale, REG 2007,
s. [-7723, punkt 40 och dér angiven réttspraxis).
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Det foljer dessutom av fast rittspraxis att faststillelsen av huruvida gemenskapsin-
dustrin vallats skada forutsitter en bedomning av komplicerade ekonomiska situa-
tioner. Domstolsprévningen av en sddan beddmning skall endast avse en kontroll
av att handldggningsreglerna har foljts, att de faktiska omstandigheter som lagts till
grund for bedomningen dr materiellt riktiga, att bedomningen av dessa omstiandig-
heter inte dr uppenbart oriktig och att det inte forekommit maktmissbruk (se domen
i det ovanndmnda malet Ikea Wholesale, punkt 41 och dir angiven rattspraxis).
Detta giller bland annat vid faststillelsen av faktorer som vallar gemenskapsindu-
strin skada i ett antisubventionsforfarande.

Radet och kommissionen har en skyldighet att vid faststillelsen av skada undersoka
om skadan verkligen beror pa import som varit foremal for subventioner och bortse
fran varje skada som beror pa andra faktorer, sarskilt sddan skada som kan tillskrivas
gemenskapstillverkarna sjélva (se dom av den 11 juni 1992 i mal C-358/89, Extramet
Industrie mot radet, REG 1992, s. I-3813, punkt 16).

Vad betriffar forevarande mal noterar domstolen féljande. AGST har gjort géllande
att gemenskapsinstitutionerna underldt att préva de invdndningar som hade
framstallts av de indiska tillverkarna roérande legeringspaslagskartellen for platta
produkter. For att tillbakavisa AGST:s argument i detta avseende har gemenskaps-
institutionerna i forfarandet vid EG-domstolen hénvisat till skil 93 i forordning
nr 1599/1999. I detta skal bekriftas slutsatserna i skidlen 209-216 i den provisoriska
forordningen, eftersom inga nya argument framforts av de berérda parterna rérande
de invindningar som framstéllts av de indiska exporterande tillverkarna, enligt vilka
de uppgifter som lamnats av gemenskapsindustrin inom ramen for antisubventions-
forfarandet var 6verdrivna till f6ljd av den enhetliga tillimpningen av systemet med
legeringspaslag.
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I skdlen 210 och 211 i den provisoriska forordningen anges att beslutet om konsta-
terande av ett konkurrensbegrinsande forfarande avseende legeringspaslag avsig
platta produkter och inte langa produkter, sdésom sadan trad av rostfritt stal som
ar foremal for provning i malet vid den nationella domstolen. De exporterande till-
verkarna har emellertid gjort géllande att det olagliga forfarandet i fraga om platta
produkter skulle fa synergieffekter och fa effekter i senare led i féradlingskedjan dven
for langa produkter.

For att vederldgga detta argument som framstillts av de exporterande tillverkarna
angav kommissionen i skdl 212 i den provisoriska forordningen att trad av rostfritt
stél av tekniska skil inte framstills ur platta produkter och att det saledes ar tvek-
samt om det samordnade forfarande som konstaterats for platta produkter far nagra
effekter i senare led av forddlingskedjan nar det giller trad av rostfritt stal. I skl 212
anges vidare att det inte d&r samma foretag som tillverkar platta produkter som till-
verkar langa produkter och att antalet tillverkare av linga produkter dr vasentligt
hogre dn antalet tillverkare av platta produkter.

Domstolen finner i detta avseende att gemenskapsinstitutionerna, till skillnad fran
vad som har gjorts gillande av AGST, i 6verensstimmelse med kravet i grundfor-
ordningen att bortse fran varje skada som beror pa andra faktorer dn subventionerad
import, har prévat om de uppgifter som limnats av gemenskapsindustrin inom
ramen for antisubventionsforfarandet hade kunnat paverkas av att tillverkarna av
platta produkter pé ett samordnat sétt tillimpat systemet med legeringspaslag.

Till stod for sina argument har AGST konstaterat att skilen 209-216 i den proviso-
riska forordningen, dir kommissionen inte godtog den invindning som de indiska
tillverkarna hade framstillt angédende forekomsten av en legeringspaslagskartell, pa
det hela taget 6verensstimmer med skélen 43, 46 och 47 i forordning nr 2450/98. 1
domen i det ovanndmnda malet Mukand m.fl. mot radet slog forstainstansratten fast
att rddet just i de ndmnda skélen 43, 46 och 47 gjort uppenbart felaktiga bedomningar.
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Domstolen finner i detta avseende att det framgar av handlingarna i malet att férord-
ning nr 1599/1999 och férordning nr 2450/98 avser rostfria produkter som hor till
produktkategorin langa produkter. Det har i 6vrigt inte bestritts att det legeringspa-
slag som tillampats for trad av rostfritt stal hade bestamts pa samma siitt av de foretag
som tillverkar stanger av stal, ndmligen genom att legeringspaslaget som tillimpas pa
platta produkter av stdl multipliceras med faktorn 1,35.

Fragan ér d& huruvida detta konkurrensbegrinsande beteende som de foretag som
tillverkar platta produkter av stél gjort sig skyldiga till och som bestod i att pa ett
enhetligt sdtt tillimpa legeringspéslagskartellen utgor en kind faktor i den mening
som avses i artikel 8.7 i grundférordningen dven betréffande trad av rostfritt stél.

AGST har i detta ssmmanhang aberopat forstainstansrattens dom i det ovanndmnda
malet Mukand m.fl. mot radet. Denna dom ror ett faststéllande av det legeringspa-
slagsbelopp som begransar konkurrensen. Detta tillimpades av gemenskapstillver-
karna pa platta produkter av rostfritt stdl och det hade betydande &terverkningar
pa priserna pa stdnger av stal och det innebar att dessa priser hojdes pa konstgjord
vig, vilket i sin tur ledde till att dessa priser inte var tillforlitliga vid faststéllandet av
skadan pa gemenskapsindustrin.

I nimnda dom kom forstainstansritten visserligen fram till att det inte kunnat fast-
stéllas att det slutgiltiga forséljningspriset pa stdnger av rostfritt stal hade bestamts
genom ett samordnat férfarande mellan gemenskapstillverkarna. Forstainstansrétten
fann dock att gemenskapsinstitutionerna hade underlétit att beakta en kiand faktor,
forutom den subventionerade importen, som samtidigt hade kunnat valla gemen-
skapsindustrin skada, genom att inte beakta den branschpraxis som pa ett enhetligt
och konstant sitt tillimpats av gemenskapstillverkarna av stinger av rostfritt stal
och som haft den objektiva verkan att till marknaderna for dessa produkter pa ett
automatiskt sétt 6verfora konstgjorda prisokningar som genomforts till foljd av ett
samordnat forfarande mellan tillverkarna av platta produkter.
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Domstolen kommer dérfor att préva huruvida det samordnade forfarande betrif-
fande legeringspaslag som tillimpades av de foretag som tillverkar platta produkter,
och vilket enligt forstainstansrittens dom i det ovanndmnda malet Mukand m.fl mot
radet hade kunnat ha betydande aterverkningar pa priserna pa sténger av stal, dven
kan ha haft sddana dterverkningar pa priset pa trad av rostfritt stal i den mening som
avses i artikel 8.7 i grundférordningen.

Gemenskapsinstitutionerna har uppgett att legeringspaslaget for trad av rostfritt stal
redan hade uppfattats som utgorande en del av det slutgiltiga priset.

Enligt gemenskapsinstitutionerna uppgick legeringspaslaget for trad av rostfritt
stdl under den tid som utredningen pagick till i medeltal mindre &n 5 procent av
det vigda genomsnittliga nettopriset pd dessa produkter. Aven om det antogs att
legeringspaslagsbeloppet paverkats av det konkurrensbegrinsande beteende som de
foretag som tillverkar platta produkter gjort sig skyldiga till, dr verkan av den konst-
gjorda hojningen genom legeringspaslaget pa de genomsnittliga vigda nettopriserna
pa trad av rostfritt stal sé liten att det inte paverkar tillforlitligheten av dessa priser.

AGST har gjort géllande att om legeringspaslaget for stinger av rostfritt stal pa ett
konstgjort sétt hojt priset pa stinger, eftersom det multiplicerats med en avkast-
ningsfaktor pa 1,35, sa har legeringspaslaget oundvikligen ocksa pa ett konstgjort sétt
hojt priserna pa trad av rostfritt stal. Vid forhandlingen uppgav AGST att legerings-
péslaget for trad av rostfritt stal, under den tid som utredningen dgde rum, under alla
omstdndigheter var storre dn de 4 eller 5 procent som kommissionen presenterat.

De exporterande tillverkarna har enligt AGST under det administrativa forfarandet
uppgett att de gemenskapstillverkare som hade tillimpat ett legeringspaslag pa trad
av stal hade bestamt dess storlek, i likhet med de foretag som tillverkar stinger av
stal, genom att multiplicera legeringspaslaget pa platta stalprodukter med en faktor
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péa 1,35. Den objektiva verkan av detta var att till marknaderna for dessa produkter pa
ett automatiskt sitt overfora konstgjorda prisokningar som genomforts till foljd av
ett samordnat forfarande mellan tillverkare av platta produkter.

AGST har emellertid inte lamnat ndgon uppgift angaende den parallella prisutveck-
lingen av platta produkter och trad av rostfritt stal till f6ljd av att avkastningskoef-
ficienten 1,35 har tillimpats pa ett enhetligt sitt av de foretag som tillverkar trad
pé platta produkter som skulle kunna visa att det konkurrensbegriansande beteende
som de foretag som tillverkar platta produkter gjort sig skyldiga till kunde ha bety-
dande aterverkningar pé prisnivan pé trad av rostfritt stal som kan ha hojt priset pé
ett konstgjort sétt.

Savitt avser malet vid den nationella domstolen har gemenskapsinstitutionerna inte
underlatit att beakta en kénd faktor sdsom systemet for tillimpning av legeringspa-
slag. Gemenskapsinstitutionerna har ndmligen undersokt faktorn som ror tillamp-
ningen av legeringspéslaget och dérvid kommit fram till att denna faktor motsvarar
en liten procentuell andel av det slutgiltiga priset. Mot denna bakgrund aligger det
de parter som gor gillande att forordningen é&r ogiltig att &beropa bevisning till styr-
kande av att den omstdndigheten att de foretag som tillverkar platta produkter har
tillimpat legeringspaslaget pa ett samordnat sétt kan ha haft sd betydande inverkan
att de slutgiltiga priserna pa trad av rostfritt stél inte lingre kunde anvéndas for att
konstatera att gemenskapsindustrin véllats skada och for att konstatera att det finns
ett orsakssamband mellan denna skada och den subventionerade importen.

I handlingarna i malet finns emellertid inte nigra uppgifter som visar att gemen-
skapsinstitutionerna gjorde en uppenbart oriktig bedomning di de, vid faststil-
landet av skadan och orsakssambandet mellan denna skada och den subventionerade
importen, kom fram till att det inte fanns nigra andra faktorer &n den subventionerade
importen som, enligt AGST, samtidigt med denna skadade gemenskapsindustrin.
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AGST DRAHT- UND BIEGETECHNIK

AGST har endast aberopat forstainstansriattens dom i det ovanndmnda malet
Mukand m.fl. mot rddet som grund for sitt argument att slutsatserna i denna dom
skall tillimpas pa forordning nr 1599/1999. AGST har dérvid gjort géllande att trad
av rostfritt stal, liksom stanger av rostfritt stal, dr langa produkter samt att legerings-
paslaget betriffande de tvéa varuslagen berédknats pé ett liknande sétt.

Nagon uppgift har inte ldmnats betréiffande omstindigheten att den samordnade
tillampningen av legeringspaslaget pa platta produkter lett till en sddan hojning av
den allménna prisnivan pa trad av rostfritt stal att de slutgiltiga priserna pa sist-
ndmnda produkter inte kunde anses som en tillforlitlig indikation vid faststéllelsen
av den skada som vallats gemenskapsindustrin pa grund av den subventionerade
importen.

Vid provningen av den hénskjutna fragan har det saledes inte framkommit nagon
omstiandighet som paverkar giltigheten av forordning nr 1599/1999.

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhéllande till parterna i mélet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma maél, ankommer det p& den nationella
domstolen att besluta om rittegdngskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
till domstolen som andra én ndmnda parter har haft dr inte ersattningsgilla.
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Mot denna bakgrund beslutar domstolen (fjarde avdelningen) foljande:

Vid provningen av den hinskjutna fragan har det inte framkommit nagon
omstindighet som paverkar giltigheten av radets forordning (EG) nr 1599/1999
av den 12 juli 1999 om inforande av en slutgiltig utjamningstull och slutgiltigt
uttag av den provisoriska tull som inforts pa import av trad av rostfritt stal med
en diameter av minst 1 mm med ursprung i Indien och om avslutande av forfa-
randet rorande import av trad av rostfritt stil med en diameter av minst 1 mm
med ursprung i Republiken Korea.

Underskrifter
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