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Sammanfattning av domen

1. Stod som ges av en medlemsstat — Begrepp — Atgéirdens selektiva karaktdr
(Artikel 87.1 EG)

2. Stod som ges av en medlemsstat — Begrepp — Stod som ges av ett offentligt foretag
(Artikel 87.1 EG)

3. Konkurrens — Foretag som har anfortrotts att tillhandahdlla tjdnster av allmdnt ekono-
miskt intresse — Anbudsinfordran ej nodvindig for att anfortro ett foretag en sadan uppgift

(Artikel 86.2 EG; Amsterdamprotokollet)

4. Konkurrens — Foretag som har anfortrotts att tillhandahdlla tjdnster av allmént ekono-
miskt intresse — Definition av tjdnster av allmdnt ekonomiskt intresse — Medlemssta-
ternas utrymme for skonsmdssig bedomning

(Artikel 86.2 EG)
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5. Konkurrens — Foretag som har anfortrotts att tillhandahdlla tjanster av allmdnt ekono-

miskt intresse — Public service-bolagets iakttagande av kvalitetsnormer som definierats i
public-serviceuppdraget — Medlemsstatens exklusiva behorighet

(Artikel 86.2 EG)

Stod som ges av en medlemsstat — Administrativt forfarande — Kommissionens skyldig-

heter — Snabb och opartisk provning
(Artikel 88.2 EG)

En atgird som motiveras av syste-
mets karaktdr och allménna systematik
uppfyller inte kravet pa att vara selektiv,
dven om atgdrden utgor en fordel for en
sarskild kategori av ekonomiska aktorer,
om den inte avviker frdn den normala
tillimpningen av ett system utan i stéllet
inlemmas i detta och darigenom utgor
en integrerad del av detta system.

Da det ror sig om en nationell lagstift-
ning enligt vilken offentliga foéretag som
omvandlas till aktiebolag undantas fran
det vanliga kravet pa stiftelseurkund ar
kommissionen tvungen att undersdka
huruvida befrielsen fran notarieavgifter
som foljer av detta undantag, trots dess
specifika karaktir, inte utgor statligt stod
med anledning av att atgdrden genom-
forts genom en lag som inte antagits
i syfte att offentliga foretag ska undga
dessa avgifter utan som ingér i det natio-
nella rittssystemets inre logik.

(se punkterna 64—67)

II - 1162

For att fordelar ska anses vara stod i den
mening som avses i artikel 87.1 EG krévs
att de tilldelas direkt eller indirekt med
hjdlp av statliga medel och att de kan
tillskrivas staten. Det ér inte tillrackligt
att en stodatgird vidtagits av ett offent-
ligt foretag for att denna ska tillskrivas
staten. Aven om staten kan kontrollera
ett offentligt foretag och utova ett domi-
nerande inflytande over dess transak-
tioner ska det namligen inte automatiskt
antas att denna kontroll faktiskt utévas i
ett konkret fall. Ett offentligt foretag kan
handla mer eller mindre sjéilvstindigt
beroende pa i vilken utstrdckning staten
medger detta. Det &r saledes nodvéndigt
att undersoka om de offentliga myndig-
heterna ska anses ha varit delaktiga pa
ett eller annat sitt i dessa atgéarder.

Det kan hirledas ur det sammanhang
i vilket atgdrden vidtagits att en stod-
atgird som vidtagits av ett offentligt
foretag kan tillskrivas staten. Bland
dessa omstandigheter mérks huruvida
foretaget inforlivats med den offentliga
forvaltningen, vilken verksamhet fore-
taget bedriver och om denna ut6vas pé
marknaden under normala konkurrens-
villkor i forhallande till privata foretag,
fragan huruvida foretagets organisa-
tionsform ér offentligrattslig eller om det
omfattas av den allménna bolagsritten,
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hur starkt inflytande myndigheterna
har over foretagets forvaltning och alla
omstdndigheter som i det enskilda fallet
pekar mot att de offentliga myndighe-
terna dr delaktiga eller att det dr osan-
nolikt att de inte &r delaktiga i en dtgérd.
Atgirdens omfattning, dess innehall och
villkoren for dess genomférande ska
dven beaktas.

(se punkterna 93-95, 98 och 99)

Det framgér inte av vare sig ordaly-
delsen av artikel 86.2 EG eller ritts-
praxis rorande denna bestimmelse att
en tjanst av allmént ekonomiskt intresse
endast kan anfortros at en aktor efter ett
anbudsforfarande.

Aven om public service-TV anses vara
en tjdnst av allmént ekonomiskt intresse
och inte en tjénst av allmént icke-eko-
nomiskt intresse forklaras emellertid
kvalificeringen som tjanst av allméint
ekonomiskt intresse mer av den paver-
kan som public service-TV de facto har
pa omradet for radio- och TV-utsind-
ningar, som i 6vrigt dr konkurrensutsatt,
dn av en pastadd ekonomisk aspekt hos
public service-TV. Public service-TV
har, sdésom det framgéar av Amsterdam-
protokollet om systemet for radio och
TV i allmédnhetens tjanst i medlemssta-
terna, "ett direkt samband med de demo-
kratiska, sociala och kulturella behoven i
varje samhiélle”.

Detta sédrdrag hos public service-TV lig-
ger for ovrigt till grund for den frihet
som medlemsstaterna tillerkdnns enligt
Amsterdamprotokollet vad géller tilldel-
ning av TV-tjanster av allmént ekono-
miskt intresse. Detta utgor forklaringen
och motiveringen till att det inte krévs av
medlemsstaterna att de genomfor ett an-
budsférfarande for att tilldela en sadan
tjdnst, atminstone inte nir medlemssta-
ten sjilv beslutar att tillhandahalla denna
tjanst genom ett offentligt foretag.

(se punkterna 145, 153 och 154)

Medlemsstaterna har ett omfattande ut-
rymme for skonsmissig bedomning nér
det géller att bestaimma vad de anser vara
tjianster av allmént ekonomiskt intresse.
En medlemsstats definition av dessa
tjanster kan foljaktligen inte ifragasittas
av kommissionen annat dn om ett up-
penbart fel begatts.

Gemenskapsritten utgér vidare inte
hinder for att en medlemsstat gor en
vid definition av den tjanst av allméint
ekonomiskt intresse som utgérs av TV-
sandningar, innefattande ett allmént
programutbud. Denna mojlighet paver-
kas inte av att public service-operatéren
dessutom utovar kommersiell verksam-
het, sdrskilt forsaljning av reklamut-
rymme. Om sa var fallet skulle ndmligen
sjélva definitionen av en tjanst av allmént
ekonomiskt intresse som utgors av TV-
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sandningar vara beroende av hur den
finansieras. En tjanst av allméint ekono-
miskt intresse definieras i forhallande till
det allménna intresse som den ska tillgo-
dose och inte i férhallande till dess finan-
siering.

(se punkterna 195 och 201-203)

Det dr emellertid endast medlemsstaten
som kan bedoma huruvida public servi-
ce-operatoren respekterar de kvalitets-
normer som angetts i beslutet att tilldela
public service-uppdraget. Kommissionen
ska i princip begrénsa sig till att konsta-
tera att det finns ett kontrollsystem, som
genomfors av ett oberoende organ, avse-
ende hur public service-operatoren foljt
beslutet om tilldelning. Det dr endast
om de upplysningar som tillhandahallits
kommissionen under undersékningen
innehéller allvarliga indikationer pé att
kontrollsystemet, trots att det existerar,
inte anviands, som kommissionen kan
undersoka huruvida detta kontrollsys-
tem verkligen anvénds. Kommissionen
far darvid likvél inte g& utover denna un-
dersokning och sarskilt inte ersdtta med-
lemsstaten i den konkreta bedomningen
av huruvida kvalitetskriterierna foljts.

(se punkterna 212-214)
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6.

I forfarandet for kontroll av statligt stod
har andra berérda parter 4n den aktu-
ella medlemsstaten endast rétt att delta
i det administrativa forfarandet pa ett
satt som dr lampligt med hansyn till om-
stindigheterna i det enskilda fallet. En
berord part som begér att kommissionen
ska utéva sin befogenhet for att begira
vissa upplysningar frin medlemsstaten
har inte rétt att krdva att kommissionen
bifaller denna begéran. Det ankommer
p& kommissionen att i forekommande
fall bedoma nyttan av denna begéran for
dess kontroll av de aktuella atgérderna.
I denna bedémning kan kommissionen
beakta den information den redan har
tillgang till. Kommissionen kan saledes,
dven om den har ett utrymme f6r skons-
missig bedomning, i beaktande av sin
skyldighet att genomfora en snabb och
opartisk provning, emellertid inte avsta
fran att begira upplysningar som kan
bekrifta eller vederldgga annan informa-
tion som &r relevant for provningen av
den aktuella atgdrden men vars tillforlit-
lighet inte kan anses faststalld.

(se punkterna 222-225)



