DOM AV DEN 13.10.2005 — MAL C-522/03

DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
den 13 oktober 2005

I mal C-522/03,

angéende en begiran om forhandsavgérande enligt protokollet av den 3 juni 1971
om domstolens tolkning av konventionen den 27 september 1968 om domstolens
behorighet och om verkstéllighet av avgéranden pa privatrittens omrade, som
framstéllts av Oberlandesgericht Miinchen (Tyskland), genom beslut av den
31 oktober 2003 som inkom till domstolen den 15 december 2003, i mélet

Scania Finance France SA

mot

Rockinger Spezialfabrik fiir Anhingerkupplungen GmbH & Co.,

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden P. Jann (referent) samt domarna
K. Schiemann, K. Lenaerts, E. Juhdsz och M. Iledi¢,

* Rittegangssprak: tyska.
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generaladvokat: L.A. Geelhoed,
justitiesekreterare: R. Grass,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Scania Finance France SA, genom W. Hildmann, Rechtsanwalt,

s

— Rockinger Spezialfabrik fiir Anhdngerkupplungen GmbH & Co., genom
A. Vigier, Rechtsanwalt,

— Férbundsrepubliken Tyskland, genom R. Wagner, i egenskap av ombud,

— Republiken Frankrike, genom A. Bodard-Hermant, A. L. Hare och
G. de Bergues, samtliga i egenskap av ombud,

— Republiken Osterrike, genom E. Riedl, i egenskap av ombud,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom A.-M. Rouchaud-Joét och
S. Griinheid, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 17 mars 2005 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,
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foljande

Dom

Begéran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 27.2 i konventionen av
den 27 september 1968 om domstols behorighet och om verkstillighet av domar pa
privatrittens omrade (EGT L 299, 1972, s. 32; svensk utgava, EGT C 15, 1997, s. 30),
i dess lydelse enligt konventionen av den 9 oktober 1978 om Konungariket
Danmarks, Irlands och Férenade konungariket Storbritannien och Nordirlands
tilltride (EGT L 304, s. 1, och — i indrad lydelse — s. 77; svensk utgéva, EGT C 15,
1997, s. 14), enligt konventionen av den 25 oktober 1982 om Republiken Greklands
tilitrade (EGT L 388, s. 1; svensk utgiva, EGT C 15, 1997, s. 26), enligt konventionen
av den 26 maj 1989 om Konungariket Spaniens och Republiken Portugals tilltride
(EGT L 285, s. 1; svensk utgdva, EGT C 15, 1997, s. 43) och enligt konventionen av
den 29 november 1996 om Republiken Osterrikes, Republiken Finlands och
Konungariket Sveriges tilltride (EGT C 15, 1997, s. 1) (nedan kallad Brysselkon-
ventionen), och artikel IV i det protokoll som utgér bilaga till ovannimnda
konvention.

Begéran har framstéllts i en tvist mellan Scania Finance France SA (nedan kallat
Scania), Angers (Frankrike), och Rockinger Spezialfabrik fiir Anhéngerkupplungen
GmbH & Co. (nedan kallat Rockinger), Miinchen (Tyskland), betriffande
verkstillighet i Tyskland av en dom som meddelats av Cour d’appel d’Amiens
(Frankrike), genom vilken Rockinger &lades att utge 615 566,72 FRF till Scania.
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Tillimpliga bestaimmelser

Brysselkonventionen

Artikel 20 i Brysselkonventionen, som ingér i avdelning II, "Domstolsbehorighet”,
lyder enligt foljande:

"Om talan viicks vid en domstol i en konventionsstat mot en svarande som har
hemvist i en annan konventionsstat, och svaranden inte gér i svaromal, skall
domstolen sjilvmant forklara sig obehérig, sivida den inte #r behérig enligt
bestimmelserna i denna konvention.

Domstolen skall lata handliggningen av mélet vila till dess att det har klarlagts att
svaranden har haft méjlighet att f& del av stimningsansékan eller motsvarande
handling i s god tid att han kunnat forbereda sitt svaromal eller att alla nédvéndiga
atgirder for detta syfte har vidtagits.

I stillet for bestimmelserna i foregiende stycke giller bestimmelserna i artikel 15 i
Haagkonventionen den 15 november 1965 om delgivning i utlandet av handlingar i
mél och drenden av civil eller kommersiell natur, om stémningsansokan eller
underrittelse ddrom skall &versindas till utlandet i enlighet med némnda
konvention.”
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I artikel 26 forsta stycket i Brysselkonventionen, som ingér i avdelning III,
“Erkdnnande och verkstillighet”, foreskrivs féljande:

"En dom som har meddelats i en konventionsstat skall erkinnas i de andra
konventionsstaterna utan att nigot sérskilt forfarande behéver anlitas.”

I artikel 27.2 i ndimnda konvention foreskrivs dock att en dom som har meddelats i
en konventionsstat inte skall erkinnas "om det dr en tredskodom eller en annan
dom som har meddelats mot en utebliven svarande och svaranden inte pé ritt sitt
har delgivits stimningsansokan eller motsvarande handling i tillricklig[t god] tid for
att kunna forbereda sitt svaromal”.

I artikel IV i det protokoll som utgér bilaga till Brysselkonventionen och som enligt
artikel 65 utgor en integrerad del av denna (nedan kallat protokollet) féreskrivs
foljande:

"Domstolshandlingar och andra handlingar som upprittats i en konventionsstat och
som skall delges nagon i en annan konventionsstat skall éversiindas i enlighet med
de konventioner och avtal som giller mellan konventionsstaterna.

Sévida inte den stat didr delgivning skall 4ga rum genom en forklaring till
generalsekreteraren vid Europeiska gemenskapernas rdd motsitter sig detta, kan
sddana handlingar ocksd séindas frdn tjinsteman i den stat dir handlingen har
upprittats direkt till tjinsteman i den stat ddr mottagaren befinner sig. I sddant fall
skall tjanstemannen i ursprungsstaten séinda en kopia av handlingen till den
tjinsteman i mottagarstaten som &r behérig att overlimna den till mottagaren.
Handlingen skall 6verlaimnas pa det sitt som foreskrivs i mottagarstatens lag
Overldmnandet skall bekriftas genom ett intyg som sinds direkt till tjinstemannen i
ursprungsstaten.”
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Haagkonventionen av den 15 november 1965 om delgiviing i utlandet av handlingar
i mél och drenden av civil eller konumnersiell natur (nedan kallad Haagkonventionein)

Enligt artikel 1 4r Haagkonventionen tillimplig i alla sddana fall da en handling i mal
eller drende av civil eller kommersiell natur skall sindas utomlands for delgivning.

I artikel 15 i nimnda konvention foreskrivs foljande:

"Nér stimning eller motsvarande handling maste oversindas till utlandet f6r
delgivning enligt bestimmelserna i denna konvention och svaranden icke instéller
sig, far saken ej avgoras, forrin det har konstaterats att

a) handlingen delgivits i en form, som foreskrivs i den anmodade statens
lagstiftning fér delgivning av i denna stat upprittade handlingar med personer
som #r bosatta pa statens omréde, eller

b) handlingen limnats till svaranden eller i hans bostad pa annat séitt som i tilldtet
enligt denna konvention,
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och att delgivning enligt a) eller b) gt rum i s& god tid, att svaranden haft
mdjlighet att avge svaromal.

Den nationella lagstiftningen

Enligt fransk rdtt skall handlingar till personer bosatta i utlandet delges
aklagarmyndigheten (parquet) enligt artikel 684 i nouveau code de procédure civile
(civilprocesslagen). Delgivningen sker enligt artikel 685 genom att en stimningsman
(huissier de justice) limnar tvd kopior av handlingen till 4klagarmyndigheten, som
stimplar originalet och skickar kopiorna vidare till justitieministeriet for Gver-
sindande. Enligt artikel 686 skall stimningsmannen samma dag eller senast féljande
arbetsdag skicka en bestyrkt kopia av den delgivna handlingen till mottagaren med
rekommenderat brev med begéran om mottagningsbevis: Enligt artikel 683 paverkar
dessa bestimmelser inte tillimpningen av fordrag i vilka det foreskrivs en annan
form av delgivning.

Bakgrund till tvisten och tolkningsfragorna

Scandia stimde Rockinger vid Tribunal de commerce d’Amiens. Delgivningen av
stimningsansokan skedde genom &6verlimnande till 4klagarmyndigheten.
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En tysk domstolstjinsteman gavs i uppdrag att éverlimna stamningsansokan till
Rockinger. Bolaget motsatte sig verlimnandet bland annat pa grund av att ansékan
inte hade 6versatts till tyska. Rockinger tillsindes darefter stimningsansokan med
post, men inte heller denna géng bifogades ndgon dversittning.

Cour d’appel d’Amiens forpliktade genom dom av den 8 september 2000 Rockinger,
som inte gatt i svaromal, att utge ett belopp pa 615 566,72 FRF till Scania.

P4 begdran av Scania beslutade Landesgericht Miinchen I a den 3 april 2002 om
verkstillande av domen fran Cour d’appel d’Amiens, Efter att Rockinger 6verklagat
domen beslutade Oberlandesgericht Miinchen att vilandeférklara malet och stilla
féljande tolkningsfragor till domstolen:

”1) Skall artikel 27.2 i [Bryssel]konventionen jimford med artikel IV forsta stycket i
protokollet ... tolkas si, att en delgivning av en domstolshandling till en
svarande som vid tidpunkten fér delgivningen av stimningsansékan har sitt
hemvist i en annan konventionsstat in domstolsstaten, endast kan genomféras
enligt de mellan konventionsstaterna gillande konventionerna?

2) Om fraga 1 besvaras nekande, skall artikel 12 EG tolkas s, att den utgér hinder
f5r en nationell bestaimmelse som behandlar delgivningen av en domstolshand-
ling till en vid tidpunkten fér delgivningen i en annan medlemsstat bosatt
svarande som en fiktiv inrikesdelgivning enligt vilken stimningsmannen inger

I - 8659



14

15

DOM AV DEN 13.10.2005 — MAL C-522/03

stimningsansokan till dklagarmyndigheten och &klagarmyndigheten vidare-
befordrar skrivelsen for delgivning pa diplomatisk eller konventionsmissig vig
och stimningsmannen genom rekommenderat brev med mottagningsbevis
underrittar den utléndska parten om att delgivning har skett?”

Tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den nationella domstolen har stéllt den forsta frigan for att fi klarhet i huruvida
artikel 27.2 i Brysselkonventionen och artikel IV férsta stycket i protokollet skall
tolkas sa att, for det fall en internationell konvention p& omradet ir tillimplig mellan
ursprungsstaten och mottagarstaten, endast bestimmelserna i denna konvention
skall tillimpas for att bedoma huruvida en utebliven svarande har delgetts
stimningsansokan pa ritt sitt, eller om ocksd nationella regler som giller i
ursprungsstaten kan tillimpas vid bedémningen, under férutsittning att den
ovannimnda konventionen inte utesluter tillimpningen av dessa.

Domstolen erinrar om att &ven om syftet med konventionen #r att forenkla
formaliteter for 6msesidigt erkinnande och verkstillighet av rittsliga avgéranden,
sdsom anges i ingressen till konventionen, fir detta &ndamal inte uppnés genom en
begransning av riitten till f5rsvar, vilket framgar av domstolens fasta rittspraxis (dom
av den 11 juni 1985 i mal 49/84, Debaecker och Plouvier, REG 1985, s. 1779,
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punkt 10, av den 3 juli 1990 i mal C-305/88, Lancray, REG 1990, s. I-2725, punkt 21,
och av den 28 mars 2000 i mal C-7/98, Krombach, REG 2000, s. I-1935, punkt 43).

Andamalet med artikel 27.2 i Brysselkonventionen ir att tillférsékra att en dom inte
erkianns eller verkstills med stéd av bestimmelserna i konventionen, om svaranden
inte har getts mojlighet att forsvara sig infor ursprungsdomstolen (dom av den
16 juni 1981 i mal 166/80, Klomps, REG 1981, s. 1593, punkt 9).

I artikel 27.2 foreskrivs att en dom som har meddelats i en annan konventionsstat
inte skall erkénnas om svaranden inte "pa ritt sitt” har delgetts stimningsansokan "i
tillridckliglt god] tid”.

Brysselkonventionen harmoniserar inte de olika system for delgivning av dom-
stolshandlingar till utlandet som #r i kraft i medlemsstaterna (dom av den 15 juli
1982 i mal 228/81, Pendy Plastic, REG 1982, s. 2723, punkt 13, och domen i det
ovannéimnda malet Lancray, punkt 28). [ artikel IV forsta stycket i protokollet anges
dock att domstolshandlingar som upprittats i en konventionsstat och som skall
delges nagon i en annan konventionsstat skall 6versindas i enlighet med de
konventioner som giller mellan de berérda staterna.

Det framgir av lydelsen i denna bestimmelse att for det fall det mellan
ursprungsstaten och mottagarstaten foreligger en konvention betriffande delgivning
av domstolshandlingar skall kontrollen av huruvida delgivningen av stéimnings-
ansokan har skett pa ritt sitt ske med tillimpning av bestimmelserna i denna
konvention.
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Scania och den tyska regeringen har gjort géllande att artikel IV forsta stycket i
protokollet skall tolkas s&, att den ocksd syftar pd samtliga delgivningssitt som
foreskrivs enligt de berdrda staternas nationella ritt, eftersom anviindningen av
dessa inte dr utesluten enligt de konventioner som staterna har ingatt med varandra.

En sadan tolkning kan inte godtas.

I artikel IV i protokollet anges i artikelns tva stycken nimligen tva sitt for
6versindande. Det forsta sittet dr delgivning i enlighet med de konventioner som
giller mellan konventionsstaterna. Det andra sittet &r delgivning direkt mellan
tjdnstemin, savida inte den stat ddr delgivning skall d4ga rum har motsatt sig detta
genom en officiell forklaring. Orden “kan ... ocksd” i artikel IV andra stycket i
protokollet visar tydligt att det endast #r dessa sitt for oversindande som far
anvindas, innebirande att ett 6versindande enligt den lag som ér tillimplig vid
domstolen i ursprungsstaten endast kan ske for det fall ingen av de ovannamnda tva
mojligheterna kan anvindas.

Att bestdimmelserna i artikel IV i protokollet #r uttémmande till sin karaktir
bekriftas av den omstindigheten att kontrollen av att stimningsansékan har
delgetts pa ritt sitt, i syfte att sikerstéllla ett verksamt skydd av svarandens
réttigheter, genom Brysselkonventionen har anfortrotts bdde domstolen i mottagar-
staten, pa stadiet for erkdnnande och verkstillighet, och domstolen i ursprung-
sstaten, pd stadiet for prévning av behorighet. Den senare uppmanas i artikel 20 i
konventionen att genomféra denna kontroll (domarna i de ovannimnda maélen
Pendy Plastic, punkt 13, och Lancray, punkt 28).
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I artikel 20 i Brysselkonventionen foreskrivs i andra stycket att om talan vécks vid en
domstol i en konventionsstat mot en svarande som har hemvist i en annan
konventionsstat, och svaranden inte gir i svaromal, skall domstolen lata handlagg-
ningen av malet vila till dess att det har klarlagts att svaranden har haft méjlighet att
fa del av stimningsansokan i s& god tid att han kunnat férbereda sitt svaromal. Enligt
tredje stycket i artikel 20 giller i stéllet for dessa bestimmelser bestimmelserna i
artikel 15 i Haagkonventionen om stdmningsansokan skall éversindas i enlighet
med denna konvention.

I artikel 15 i Haagkonventionen anges, liksom i artikel 20 andra stycket i
Brysselkonventionen, men pé ett mycket mer fullstandigt och exakt sitt, de villkor
under vilka en stimningsansdkan kan anses har delgetts eller 6versints till en
svarande med hemvist utomlands som inte gar i svaromal (domen i det ovanndmnda
mélet Pendy Plastic, punkt 12).

Eftersom det system som inrdttats genom Brysselkonventionen innebédr att bade
domstolen i ursprungsstaten och domstolen i mottagarstaten kontrollerar att
stimningsansoékan har delgetts pé ritt sitt, kedver systematiken, sasom kommissio-
nen har gjort gillande, att denna kontroll i méjligaste man sker inom ramen for en
och samma rittsordning, Eftersom den méjlighet som ges i artikel IV andra stycket i
protokollet inte har anvénts, och eftersom Haagkonventionen ir tillimplig mellan
ursprungsstaten och mottagarstaten, r det endast bestimmelserna i artikel 15 i den
sistnaimnda konventionen, till vilken det hidnvisas i artikel 20 tredje stycket i
Brysselkonventionen, som skall tillimpas savil av domstolen i ursprungsstaten som
av domstolen i mottagarstaten for att bedoma huruvida delgivningen av stimnings-
ansokan har skett pa ritt sétt.

I malet vid den nationella domstolen konstaterade denna att Republiken Frankrike
och Forbundsrepubliken Tyskland bada var parter i Haagkonventionen vid
tidpunkten for delgivningen i fraga.
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Harav f6ljer att delgivningen, for att den skall anses ha skett pa riitt siitt i den mening
som avses i artikel 27.2 i Brysselkonventionen, maste ha genomforts i enlighet med
reglerna i Haagkonventionen.

Det ankommer pé den nationella domstolen att vid erkiinnandet och verkstillandet
av det rittsliga avgérande som meddelats i ursprungsstaten kontrollera att
bestimmelserna i artikel 15 i ovannimnda konvention har iakttagits under
forfarandet vid domstolen i ursprungsstaten vad giller delgivningen av stimnings-
ansokan till svaranden (domen i det ovanndmnda mélet Pendy Plastic, punkterna 13
och 14).

Av vad ovan anforts foljer att den forsta fragan skall besvaras s4, att artikel 27.2 i
Brysselkonventionen och artikel IV forsta stycket i protokollet skall tolkas s3, att for
det fall en internationell konvention pd omradet #r tillimplig mellan ursprung-
sstaten och mottagarstaten skall bestimmelserna i denna konvention tillimpas for
att beddma huruvida en utebliven svarande har delgetts stimningsansokan pa ritt
sitt, med forbehall for mojligheten till direkt dversindande mellan tjéinstemin, om
mottagarstaten inte har motsatt sig detta genom en officiell férklaring, i enlighet
med artikel IV andra stycket i protokollet.

Den andra fragan

Med beaktande av svaret pd den forsta frigan saknas anledning att besvara den
andra fragan.

I - 8664



32

SCANIA FINANCE FRANCE

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i férhéallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella
domstolen att besluta om rittegngskostnaderna. De kostnader for att avge
yttranden till domstolen som andra &n ndmnda parter har haft dr inte ersitt-
ningsgilla.

P4 dessa grunder beslutar domstolen (férsta avdelningen) foljande dom:

Artikel 27.2 i konventionen av den 27 september 1968 om domstols behorighet
och om verkstiillighet av domar pa privatriittens omrade, i dess lydelse enligt
konventionen av den 9 oktober 1978 om Konungariket Danmarks, Irlands och
Férenade konungariket Storbritannien och Nordirlands tilltride, enligt
konventionen av den 25 oktober 1982 om Republiken Greklands tilltrdde,
enligt konventionen av den 26 maj 1989 om Konungariket Spaniens och
Republiken Portugals tilltride och enligt konventionen av den 29 november
1996 om Republiken Osterrikes, Republiken Finlands och Konungariket
Sveriges tilltriide, och artikel IV forsta stycket i det protokoll som utgér bilaga
till ovannimnda konvention, skall tolkas sa, att fér det fall en internationell
konvention pa omradet ir tilliimplig mellan ursprungsstaten och mottagar-
staten skall bestimmelserna i denna konvention tillimpas for att bedéma
huruvida en utebliven svarande har delgetts stimningsansékan pd ritt sitt,
med forbehall for mojligheten till direkt éversindande mellan tjinstemiin, om
mottagarstaten inte har motsatt sig detta genom en officiell foérklaring, i
enlighet med artikel IV andra stycket i protokollet.

Underskrifter
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