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ST. PAUL DAIRY

DOMSTOLENS DOM (forsta avdelningen)
_ den 28 april 2005"

I mal C-104/03,

angéende en begiran om forhandsavgérande enligt protokollet av den 3 juni 1971
om domstolens tolkning av konventionen av den 27 september 1968 om domstols
behdrighet och om verkstillighet av domar pa privatrittens omrade, som framstllts
av Gerechtshof te Amsterdam (Nederlinderna), genom beslut av den 12 decem-
ber 2002, som inkom till domstolen den 6 mars 2003, i mélet mellan

St. Paul Dairy Industries NV

och

Unibel Exser BVBA

meddelar

DOMSTOLEN (forsta avdelningen),

sammansatt av avdelningsordféranden P. Jann (referent) samt domarna N. Colneric,
J.N. Cunha Rodrigues, M. Ile$i¢ och E. Levits,

generaladvokat: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
justitiesekreterare: avdelningsdirektéren M.-F. Contet,

* Rittegingssprak: nederlindska.
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med beaktande av det skriftliga forfarandet och efter att forhandling hallits
den 14 juli 2004,

med beaktande av de yttranden som avgivits av:

—  St. Paul Dairy Industries NV, genom R.M.A. Lensen, advocaat,

— Unibel Exser BVBA, genom 1.P. de Groot, advocaat,

— Tysklands regering, genom R. Wagner, i egenskap av ombud,

— Férenade kungarikets regering, genom K. Manji, i egenskap av ombud, bitrddd
av T. Ward, barrister,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom E. Manhaeve och A.-
M. Rouchaud-Joét, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 9 september 2004 ha hort generaladvokatens forslag till avgdrande,

foljande

Dom

Begiiran om forhandsavgdrande avser tolkningen av artikel 24 i konventionen av
den 27 september 1968 om domstols behorighet och om verkstéllighet av domar pa
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privatrittens omrade (EGT L 299, 1972, s. 32; svensk utgéva, C 15,1997, s. 30), i dess
lydelse enligt konventionen av den 9 oktober 1978 om Konungariket Danmarks,
Irlands och Forenade konungariket Storbritannien och Nordirlands tilltride
(EGT L 304, s. 1 och — i #&ndrad lydelse — s. 77; svensk utgdva, C 15, 1997,
s. 14), enligt konventionen av den 25 oktober 1982 om Republiken Greklands
tilltrade (EGT L 388, s. 1; svensk utgéva, C 15, 1997, s. 26), enligt konventionen av
den 26 maj 1989 om Konungariket Spaniens och Republiken Portugals tilltride
(EGT L 285, s. 1; svensk utgiva, C 15, 1997, s. 43) och enligt konventionen av
den 29 november 1996 om Republiken Osterrikes, Republiken Finlands och
Konungariket Sveriges tilltride (EGT C 15, 1997, s. 1), (nedan kallad konventionen).

Fragorna har uppkommit i en tvist mellan St. Paul Dairy Industries NV (nedan kallat
St. Paul Dairy) och Unibel Exser BVBA (nedan kallat Unibel), bida etablerade i
Bryssel, angéende ett forhor av ett vittne bosatt i Nederlinderna.

Tillimpliga bestimmelser

Konventionen

Foljande stadgas i artikel 24 i konventionen:

"Interimistiska atgirder, ddribland sékerhetsatgirder, som kan vidtas enligt lagen i en
konventionsstat, fir begéras hos domstolarna i den staten, &ven om domstol i en
annan konventionsstat dr behorig att préva malet i sak enligt denna konvention.”
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Nationella bestdmmelser

I artikel 186.1 i Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering (den nederldndska
civilprocesslagen, nedan kallad CPCN) foreskrivs att, i de fall dér vittnesbevisning
enligt lagen r tilliten, ett prelimindrt vittnesférhor kan héllas pa begiran av den
berorde innan en talan har vickts.

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfrigorna

Genom beslut av den 23 april 2002 férordnade Rechtbank te Haarlem
(Nederlinderna) pa begiran av Unibel om ett prelimindrt forhor av ett vittne
bosatt i Nederldnderna.

St. Paul Dairy forde talan mot detta beslut vid Gerechtshof te Amsterdam och gjorde
dirvid gillande att den nederlindska domstolen inte var behérig att préva Unibels
begéran.

Vad giller de bakomliggande meningsskiljaktigheterna mellan Unibel och St. Paul
Dairy, anges det i begéran om forhandsavgorande att det &r utrett att bada parterna
ir etablerade i Belgien, att rattsférhallandena i mélet vid den nationella domstolen
regleras av belgisk ritt, att belgisk domstol &r behdrig att slita tvisten och att det inte
har vickts nigon annan talan i samma syfte i Nederlénderna eller i Belgien.
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¢ Under dessa omstéindigﬁeter beslutade Gerechtshof te Amsterdam att vilandefor-
klara mélet och stélla foljande tolkningsfrégor till domstolen:

"1) Omfattas det i artikel 186 och f6ljande artiklar i CPCN foreskrivna institutet

2)

‘prelimindrt vittnesforhor innan talan har anhingiggjorts’ av Brysselkon-
ventionens tillimpningsomrade, med hinsyn till att institutet, sisom det anges
i ndimnda lag, inte syftar enbart till att géra det mojligt att si snart de omtvistade
omstindigheterna har intréffat kunna avge ett vittnesmal for att férhindra att
bevis gér forlorade, utan dven och framfor allt till att ge den som har ett intresse
i en framtida rittegdng — ndmligen den som overviger att vicka talan, den som
forvantar sig att en talan skall vickas mot honom och tredje man som i 6vrigt
har ett intresse i malet — mojlighet att i forvég erhélla fortydliganden angdende
omstindigheterna (vars detaljer kanske #nnu 4r okinda), och dirmed ges en
bittre mojlighet att bedéma sin situation, sirskilt vad giller frigan mot vem
talan skall vickas?

Om denna fraga besvaras jakande, kan det da anses utgéra en sddan atgird som
avses i artikel 24 i Brysselkonventionen?”

Tolkningsfragorna

9 Den hénskjutande domstolen har stallt frdgorna, vilka skall behandlas gemensamt,
for att fa klarhet i huruvida en begéran om forordnande av vittnesférhér, innan
nagon talan i saken har vickts, som syftar till att den som har framstillt begéran
skall kunna bedéma huruvida det &r ldmpligt att viicka en eventuell talan, omfattas
av konventionens tillimpningsomrade sisom en interimistisk &tgird, inbegripet
sikerhetsatgérd, i den mening som avses i artikel 24 i konventionen.
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Det skall inledningsvis erinras om att artikel 24 i konventionen endast kan dberopas
i syfte att fa till stind interimistiska &tgérder, déribland sikerhetsatgirder, inom
konventionens materiella tillimpningsomréde, sdsom detta definieras i artikel 1 i
densamma (dom av den 27 mars 1979 i méal 143/78, De Cavel, REG 1979, s. 1055,
punkt 9, av den 31 mars 1982 i mal 25/81, C.H.W., REG 1982, 5. 1189, punkt 12, och
av den 17 november 1998 i mal C-391/95, Van Uden, REG 1998, s. I-7091, punkt 30).
Det ankommer siledes pa den hinskjutande domstolen att kontrollera om det
forhaller sig sa i malet vid den nationella domstolen.

Enligt artikel 24 i konventionen far en fordragsslutande stat besluta angéende en
begiran om interimistiska atgérder, ddribland sikerhetsatgérder, dven om den inte dr
behérig att préva malet i sak. Bestimmelsen utgdr dirigenom ett undantag till den
behérighetsordning som inrdttas genom konventionen, och den skall sdledes tolkas
restriktivt.

Det undantag avseende behdrighet som stadgas i artikel 24 i konventionen har till
syfte att forebygga att parterna lider skada till foljd av de langa vintetider som av
nédvindighet ingdr i alla internationella processer.

I 6verensstimmelse med detta syfte skall uttrycket “interimistiska atgirder,
déribland sikerhetsitgirder”, i den mening som avses i artikel 24 i konventionen,
forstas pa sa sitt att det avser atgdrder som, inom de omraden som omfattas av
konventionens tillimpningsomrade, avser att uppritthélla en faktisk eller rittslig
situation, for att skydda de rittigheter som begirs faststéllda vid den domstol som
provar malet i sak (dom av den 26 mars 1992 i mél C-261/90, Reichert och Kockler,
REG 1992, s. 1-2149, punkt 34, och domen i det ovanndmnda malet Van Uden,
punkt 37).
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Beviljande av sidana atgirder kriver fran domstolens sida, utéver sérskild omsorg,
en ingdende kunskap om de konkreta forhallanden inom vilka atgérden skall verka.
Férordnandet skall allmént goras beroende av forutséttningar som sékerstéller att
atgdrden behéller sin interimistiska eller pa sikerhet inriktade karaktir (dom av
den 21 maj 1980 i méal 125/79, Denilauler, REG 1980, s. 1553, punkt 15; svensk
specialutgéva, volym 5, s. 197, och domen i det ovannimnda mélet Van Uden,
punkt 38).

I malet vid den nationella domstolen syftar den atgérd som begirts, nimligen ett
forhor vid en domstol i en fordragsslutande stat av ett vittne som &r bosatt i denna
stat, till att faststilla faktiska omstindigheter som kan vara avgérande for hur en
framtida tvist, i vilken en domstol i en annan medlemsstat 4r behérig, skall ljsas.

Det framgar av beslutet om hénskjutande att atgirden, vars beviljande enligt lagen i
den berérda fordragsslutande staten inte #r beroende av nigon sirskild forutsitt-
ning, syftar till att den som har framstllt begéran skall kunna bedéma huruvida det
ar lampligt att vicka en eventuell talan, faststilla pa vilken grund det i sidant fall
skall ske och bedéma relevansen av de omstéindigheter som kan &beropas i
sammanhanget.

I avsaknad av négot annat réttfirdigande 4n det intresse som den som framstiller
begdran har av att bedéma huruvida det 4r lampligt att fa till stdnd en provning i sak,
kan det konstateras att den i mélet vid den nationella domstolen begirda &tgérden
inte svarar mot syftet med artikel 24 i konventionen, sisom detta anges i
punkterna 12 och 13 i forevarande dom.
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Det skall i detta avseende papekas att ett beviljande av en sadan atgird latt skulle
kunna utnyttjas for att under handliggningen kringgd de behorighetsregler som
anges i artiklarna 2 och 5-18 i konventionen.

For att rittssikerhetsprincipen skall kunna iakttas, vilket dr ett av konventionens
syften, krivs emellertid bland annat att de behérighetsregler som avviker frén
konventionens huvudregel, vilken framgar av artikel 2 déri, skall tolkas pa sé sétt att
en normalt vilunderrittad svarande rimligtvis kan forutse vid vilka domstolar,
utdver domstolarna i hans hemviststat, som talan kan vickas mot honom (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 28 september 1999 i mal C-440/97, GIE Groupe
Concorde m.fl,, REG 1999, s. I-6307, punkterna 23 och 24, av den 19 februari 2002 i
mal C-256/00, Besix, REG 2002, s. 1-1699, punkt 24, och av den 1 mars 2005 i
méal C-281/02, Owusu, REG 2005, s. 1-1383, punkterna 38-40).

Att bevilja en sidan atgird som den som #r i friga i mélet vid den nationella
domstolen kan #ven medféra en Okning av de behdrighetsgrundande rittsliga
omstindigheterna avseende samma rittsliga forhéllande, vilket strider mot
konventionens syften (dom av den 20 mars 1997 i mil C-295/95, Farrell,
REG 1997, s. [-1683, punkt 13).

Aven om sidana foljder som dem som beskrivs i punkterna 18 och 20 ovan i
forevarande dom skulle vara ofrankomliga vid en tillimpning av artikel 24 i
konventionen, kan de endast rittfirdigas i den mén den begirda atgirden &r i
overensstimmelse med artikelns syfte.
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Sasom konstaterades i punkt 17 ovan i forevarande dom ir detta inte fallet i malet
vid den nationella domstolen.

For ovrigt skulle en framstéllan om vittnesférhor, under sddana omstindigheter som
dem i malet vid den nationella domstolen, kunna anvéndas som ett medel att undga
en tillimpning av de bestimmelser som med samma garantier och verkningar f6r
alla enskilda galler for 6verforing och verkstédllande av framstillningar frin en
domstol i en medlemsstat, och som syftar till att en bevisupptagning skall goras i en
annan medlemsstat (se rddets forordning (EG) nr 1206/2001 av den 28 maj 2001 om
samarbete mellan medlemsstaternas domstolar i fraga om bevisupptagning i mél och
drenden av civil eller kommersiell natur (EGT L 174, s. 1)).

Dessa 6verviganden récker saledes for att en atgérd, som syftar till att mojliggora for
den som har framstéllt begéiran att bedéma sina mojligheter eller risker i en
eventuell rétteging, inte skall kunna kvalificeras som en interimistisk atgéird,
inbegripet sékerhetsatgird, i den mening som avses i artikel 24 i konventionen.

De stillda fragorna skall siledes besvaras s3, att artikel 24 i konventionen skall tolkas
sd, att en atgérd som innebdr ett forordnande om vittnesforhor, i syfte att den som
har framstillt begidran skall kunna bedéma huruvida det dr lampligt att vicka en
eventuell talan, faststdlla pa villken grund det i sddant fall skall ske och bedéma
relevansen av de omstindigheter som kan dberopas i sammanhanget, inte omfattas
av uttrycket “interimistiska atgérder, diribland sikerhetsitgérder”.
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Rittegangskostnader

Eftersom férfarandet i forhallande till parterna i mélet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mél, ankommer det pd den nationella
domstolen att besluta om rittegingskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
till domstolen som andra 4n nimnda parter har haft &r inte erséttningsgilla.

P4 dessa grunder beslutar domstolen (forsta avdelningen) foljande dom:

Artikel 24 i konventionen av den 27 september 1968 om domstols behérighet
och om verkstillighet av domar pa privatrittens omrade, i dess lydelse enligt
konventionen av den 9 oktober 1978 om Konungariket Danmarks, Irlands och
Forenade konungariket Storbritannien och Nordirlands tilltride, enligt
konventionen av den 25 oktober 1982 om Republiken Greklands tilltride,
enligt konventionen av den 26 maj 1989 om Konungariket Spaniens och
Republiken Portugals tilltride och enligt konventionen av den 29 november
1996 om Republiken Osterrikes, Republiken Finlands och Konungariket
Sveriges tilltride, skall tolkas s, att en atgird som innebir ett forordnande
om vittnesforhor, i syfte att den som har framstillt begéran skall kunna bedéma
huruvida det dr limpligt att viicka en eventuell talan, faststilla pa vilken grund
det i sadant fall skall ske och bedoma relevansen av de omstindigheter som kan
aberopas i sammanhanget, inte omfattas av uttrycket “interimistiska atgérder,
déiribland sikerhetsatgirder”.

Underskrifter
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