ENTORN MOT KOMMISSIONEN

BESLUT MEDDELAT AV FORSTAINSTANSRATTENS ORDFORANDE
den 22 oktober 2001 *#

I mal T-141/01 R,

Entorn, Societat Limitada Enginyeria i Serveis, Barcelona (Spanien), foretritt av
advokaten C. Belard-Kopke Marques-Pinto, med delgivningsadress i Luxemburg,

sdkande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretrddd av L. Visaggio och
S. Pardo Quintillan, bida i egenskap av ombud, med delgivningsadress i
Luxemburg,

svarande,

angdende en ans6kan om uppskov med verkstilligheten av kommissionens beslut
C (1999) 534 av den 4 mars 1999 om att dra in ett finansiellt gemenskapsstod,

meddelar

* Rittegdngssprak: spanska.
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FORSTAINSTANSRATTENS ORDFORANDE

foljande

Beslut

Bakgrund och forfarande

Genom beslut C (93) 3394 av den 26 november 1993, som antogs i enlighet med
artikel 8 i radets forordning (EEG) nr 4256/88 av den 19 december 1988 om
bestimmelser for tillimpningen av férordning (EEG) nr 2052/88 i frdga om
EUGF]J:s utvecklingssektion (EGT L 374, s. 25; svensk specialutgdva, omrade 14,
volym 2, s. 3), beviljade kommissionen sokanden, kallad Entorn S.L., i ett
administrativt forfarande infér kommissionen, finansiellt stod avseende projekt
nr 93.ES.06.030 (nedan kallat beviljandebeslutet) med titeln *Demonstrations-
projekt for produktion av sumak med nya odlingstekniker”(nedan kallat
projektet). Det framgar av handlingarna i mélet att J. Tasias Valls, i sin egenskap
av befullmiktigad forvaltare, var den ende rittslige foretridaren som hade getts
befogenhet att handla i sékandens namn.

Den totala kostnaden for projektet var 1 381 132 ecu och det finansiella
gemenskapsstodet faststilldes till ett maximalt belopp pd 1 035 849 ecu.

Genom skrivelse av den 30 november 1993 informerades kommissionen om att
Entorn S.L. hade indrat adress och uppgifter om bankkonto. Skrivelsen var
undertecknad av en person vid namn A. Lopez Gargallo.
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Den nya adressen till Entorn S.L. i Sevilla (Spanien) delgavs kommissionen genom
skrivelse av den 29 mars 1994 undertecknad av J. Tasias Valls. I denna skrivelse
fanns D. Garcia Rodriguez och J. Tasias Valls angivna som tekniskt ansvarig
respektive projektansvarig.

I enlighet med bestimmelserna i bilaga 2 i beviljandebeslutet inbetalades tva
forskott pd sammanlagt 725 094 ecu till det bankkonto som angavs i skrivelsen
av den 30 november 1993.

Kommissionen riktade den 10 juli 1997 en skrivelse till Entorn S.L. i Sevilla vari
bolaget upplystes om att kommissionen hade inlett en teknisk och bokforings-
missig granskning av finansiellt stdd som redan beviljats av kommissionen i
enlighet med artikel 8 i férordning nr 4256/88.

Kontroller utférdes den 24 och den 25 juli 1997 pd den plats i Sevilla dir
projektet skulle genomféras, i ndrvaro av J. Tasias Valls och D. Garcia
Rodriguez.

Efter det att kontrollerna slutférts meddelade kommissionen bolaget, genom
skrivelse av den 3 april 1998 som delgavs Entorn (Sumac) pa adressen i Sevilla,
vad den kommit fram till. Kommissionen framholl att det fanns omsténdigheter
som kunde utgora oegentligheter och uppgav att den hade beslutat att inleda det
forfarande som foreskrivs i bilaga 2 punkt 10 i beviljandebeslutet och i artikel 24
i radets forordning (EEG) nr 4253/88 av den 19 december 1988 om tillimp-
ningsforeskrifter for forordning (EEG) nr 2052/88 om samordningen av de olika
strukturfondernas verksamhet dels inbérdes, dels med Europeiska investerings-
bankens och andra befintliga finansieringsorgans verksamhet (EGT L 374, s. 1).
Entorn (Sumac) upplystes dven om att det kunde bli aktuellt att aterkriva de
belopp som hittills beviljats. Bolaget anmodades slutligen att inom en tidsfrist av
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sex veckor ldgga fram bevis pa att de forpliktelser som féljde av beviljandebe-
slutet hade fullgjorts.

Kommissionen mottog ett svar genom skrivelse av den 24 maj 1998 avsind fran
Sevilla och undertecknad av D. Garcia Rodriguez, som vid denna tidpunkt var
tekniskt ansvarig for projektet.

Kommissionen antog den 4 mars 1999 ett beslut som delgavs sokanden den
10 april 2001 och #ven riktades till Konungariket Spanien (nedan kallat det
ifrigasatta beslutet). I detta beslut férordnar kommissionen om att ifrdgavarande
finansiella st6d skall dras in och att sékanden och, i férekommande fall, de
personer som ir juridiskt ansvariga for sékandens skulder skall aterbetala de
forskott som redan erlagts, inom en tidsfrist pd 60 dagar riknat fran beslutets
delgivning. Det ifrigasatta beslutet har f6ljande motivering:

1) Ansokan om stéd ingavs av bolaget ENTORN SL, med siite i Barcelona. Det
dr detta bolag som har beviljats gemenskapsstod, medan ett bolag vid namn
Entorn Trading Limited bildades i Dublin och en filial till bolaget, pa begiran
av Biego, 6ppnades i Sevilla med namnet ENTORN SL. Alla inbetalningar till
projektet som gjorts av kommissionen har skett till det senare bolaget. Denna
atgird beskrevs for kommissionen som att enbart mottagarens ledning
dndrades, medan det i sjilva verket rér sig om ett byte av mottagare av st6d
till projektet utan medgivande frin kommissionens sida.

2) Under det ovannimnda kontrollbestket, vid det sdte som mottagaren
meddelat, har det konstaterats att detta site tillhér bolaget MB Consultores
y Auditores. Inspektorerna har inte kunnat ta del av ndgon verifikations-
handling, administrativ handling eller bokféringsmissig handling, angdende
projektet, trots att kommissionen i punkterna § och 6 i bilaga 2 i
[beviljandebeslutet] féreskriver att all dokumentation angdende projektet
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skall std till kommissionens férfogande vid bolagets site. Vidare har
inspektorerna samtidigt konstaterat att underskrifterna pa de olika hand-
lingar som ingetts till kommissionen i samband med projektet hade
forfalskats och att den utrustning som finns pd fotografier i den tekniska
bilagan till slutrapporten &ver huvud taget inte hade anvints i detta
sammanhang,.

3) Slutligen framgér det av en kopia av en balansrikning som ingavs till spanska
finansministeriet i samband med bolaget Entorn S.L.:s deklaration att
kostnaden for projektet uppgick till omkring 23 miljoner [spanska pesetas]
(ESP), medan bolagets sammanlagda deklarerade utgifter uppgick till 233
623 004 ESP.

Under dessa férhallanden skall stédet dras in och aterkrav ske i enlighet med
forfarandet i artikel 24.3 i radets forordning (EEG) nr 4253/88 av de belopp som
beviljats for projektet fram till denna dag.

I enlighet med nationell bolagsritt 4r deldgare i varje bolag ansvariga f6r bolagets

skulder.

Vad angér bolaget Entorn Trading Limited, framgér det av handlingarna i mélet
att det till fullmaktsinnehavare utsdg D. Garcia Rodriguez, vilken i denna
egenskap upprittade en stiftelseurkund avseende en filial i Spanien, bendmnd
Entorn Sociedad Limitada-Sucursal en Espafia (nedan kallad Entorn S.L.
Sucursal). Det senare bolaget hade som adress i Sevilla den adress som meddelats
kommissionen genom skrivelse av den 30 november 1993. 1 februari 1996
flyttades filialen till Teneriffa varefter den skulle ha upphort.

II-3129



12

13

14

15

16

BESLUT AV DEN 22.10.2001 — MAL T-141/01 R

Vad betriffar J. Tasias Valls deltagande, i egenskap .av tekniskt ansvarig for
projektet, framgir det av handlingarna i malet att han ¢verlimnade en rad
fakturor for sina tjinster till Entorn S.L. Sucursal via bolaget Codema SA och att
det senare bolaget mottog den forsta betalningen for dessa fakturor den
18 januari 1994. Det framgar av handlingarna i malet att Codema innehar
99,98 procent av sdkandens aktier och J. Tasias Valls 0,02 procent. Den senare,
som 4r den storste aktiedgaren och Codemas verkstillande direktor, star for
nirvarande under 4tal i Spanien.

Genom ansékan, som inkom till férstainstansrittens kansli den 20 juni 2001, har
sokanden i enlighet med artikel 230 EG vickt talan om ogiltigforklaring av det
ifrdgasatta beslutet.

Genom sirskild handling, som ingavs till forstainstansrittens kansli den
25 juni 2001, har sokanden anhiingiggjort denna ansékan om uppskov med
verkstilligheten av det ifrdgasatta beslutet.

Kommissionen ingav den 9 juli 2001 sitt yttrande dver denna ansokan.

Parterna yttrade sig muntligen den 12 september 2001. Under forhandlingen lade
sokanden fram en handling innehdllande dess balansrikning fér 4r 2000 samt
balansrikningen fér perioden den 1 januari—den 30 juni 2001.
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Rittslig bedémning

Enligt bestimmelserna i artiklarna 242 EG och 243 EG jimforda med artikel 4 i
rddets beslut 88/591/EKSG, EEG, Euratom av den 24 oktober 1988 om
upprittandet av Europeiska gemenskapernas forstainstansritt (EGT L 319, s. 1;
svensk specialutgdva, omrade 1, volym 42, s. 89), i dess lydelse enligt radets
beslut 93/350/EKSG, EEG, Euratom av den 8 juni 1993 (EGT L 144, s. 21;
svensk specialutgdva, omrdde 1, volym 3, s. 21), fir forstainstansritten, om den
anser att omstindigheterna sd kriver, férordna om uppskov med verkstilligheten
av den pdtalade rittsakten eller foreskriva nodvindiga interimistiska atgérder.

I artikel 104.2 i rittegdngsreglerna foreskrivs att en ansékan om interimistiska
atgirder skall ange de omstindigheter som stéller krav pa skyndsamhet och de
faktiska och rittsliga grunder pa vilka de begirda atgirderna omedelbart
framstar som befogade (fumus boni juris). Dessa villkor dr kumulativa, vilket
innebdr att en ansékan om uppskov med verkstilligheten skall avslds nir ett av
villkoren inte dr uppfyllt. Forstainstansritten skall dven i fsrekommande fall gora
en avvigning mellan de féreliggande intressena (beslut av forstainstansrittens
ordférande av den 25 november 1999 i mil T-222/99 R, Martinez och de Gaulle
mot parlamentet, REG 1999, s. 1I-3397, punkt 22, och av den 2 maj 2000 i mal
T-17/00 R, Rothley m.fl. mot parlamentet, REG 2000, s. II-2085, punkt 37).

Parternas argument

Fumus boni juris

Sékanden har gjort gillande for det forsta att det ifrdgasatta beslutet baseras pa
en felaktig bedomning av de faktiska omstidndigheterna, fér det andra att det
saknar tillricklig och sammanhingande motivering, for det tredje att de
vasentliga formforeskrifter som foreskrivs for beslutets antagande har dsidosatts
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och att beslutet uppenbart strider mot den allminna gemenskapsrittsliga princip
som sikerstiller iakttagandet av ritten till férsvar i varje forfarande som inletts
gentemot en enskild, vilket riskerar att utmynna i en rittsakt som ér till dennes

nackdel.

Vad angir den pastidda felaktiga bedémningen av de faktiska omstindigheterna
har sékanden hivdat att kommissionen, genom att acceptera att den enhet som
kom i dtnjutande av det beviljade finansiella stédet bytte identitet och genom att
betala tvd forskott pd det finansiella stodet till Entorn S.L. Sucursal vilket
tilldelats i enlighet med beviljandebeslutet, erkinde, iven om det inte skedde
uttryckligen, att sékanden fran den tidpunkten upphorde att vara mottagare av
det finansiella stodet och inte lingre kunde betraktas som ansvarig for projektets
genomfoérande. Detta fick till foljd att sbkanden inte kunde vara det ifragasatta
beslutets adressat. I det avseendet har sékanden understrukit att bolaget aldrig
har flyttat utanfér Barcelona, vilket bekriftas av handelsregistret.

Vad betriffar avsaknaden av tillricklig och sammanhingande motivering av det
ifrigasatta beslutet borde kommissionen, pa ett klart och sammanhéngande sitt,
ha visat vilka orsakerna var till att kommissionen uppfattade sékanden som
beviljandebeslutets verkliga adressat och ddrigenom mottagaren av det finansiella
stodet i dess egenskap av ansvarig for projektets genomférande.

Nir det vidare giller ett beslut varigenom stringa sanktioner tillgrips mot
sokanden — ett krav p4 terbetalning av 725 094 euro — borde kommissionen
vara skyldig att ligga fram tungt vigande argument som pa ett klart och
ovedersigligt sdtt bevisar den omstindigheten att sokanden verkligen har
mottagit ifrigavarande belopp. Argument med denna innebérd férekommer inte
i det ifragasatta beslutet.

Det ricker nidmligen inte, fér att visa att det endast existerar en enhet, att
framhdlla att det finns en tydlig likhet mellan sékandens och Entorn S.IL.
Sucursals firmanamn.
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Vidare saknar det ifrigasatta beslutet en vilgrundad motivering som forklarar
den omstindigheten att betalning skett i enlighet med bilaga 2 punkt 4 stycke 2
forsta och andra strecksatserna i beviljandebeslutet till formén for en enhet som
ur rittslig synvinkel 4r avskild frin s6kanden. I en situation som denna borde
principen om forsiktig férvaltning ha foranlett kommissionen att forklara den
intriffade férandringen foér sékanden.

Slutligen antogs det ifrigasatta beslutet i strid med visentliga formforeskrifter
och i strid med den grundliggande principen om ritten till forsvar. Sarskilt
anmirkningsvirt dr att beslutet antogs utan att de i bilaga 2 punkt 10 i
beviljandebeslutet foreskrivna formerna iakttogs, det vill sdga sdkandens
mojlighet att dberopa de grunder for forsvar som sdkanden anser vara mest
relevanta och limpliga innan det ifrdgasatta beslutet antas.

Sokanden blev aldrig anmodad att yttra sig skriftligen efter det att ifrdgavarande
kontroller utforts av kommissionens tjinstemén. Visserligen var den av sékanden
befullmiktigade tjanstemannen nirvarande under dessa kontroller. Han var dock
nirvarande i egenskap av tekniskt ansvarig fo6r projektet. Sokanden anser att
kommissionen hade en skyldighet att begira ytterligare férklaringar av denne och
av J. Tasias Valls i syfte att undanréja tveksamheterna i frdga om de bada
bolagens, det vill séiga sbkandens och Entorn S.L. Sucursals, respektive identiteter.

Kommissionen har bestritt att den gett ett tyst eller uttryckligt godkédnnade av
bytet av mottagare av det finansiella stédet avseende projektet, av det enda skilet
att kommissionen aldrig fitt ndgot meddelande om bytet. De meddelanden som
kommissionen erhdll i november 1993 och i mars 1994, dir det delgavs
forandringar av nummer pd bankkonton och adresser till bolags siten, forefsll
endast avse fordndringar av referenser.
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Under dessa férhillanden kan inte sokandebolaget pasta att det frantagits ansvar
vad betriffar genomforandet av projektet. Dessutom utgér ett icke meddelat byte
av mottagare av stod till projektet en betydande forindring med avseende pa
artikel 24.2 i férordning nr 4253/88 och motiverar sdledes att stédet reduceras .
eller dras in. »

Nir det giller den pastidda bristen pd motivering anser kommissionen att det
inte var nodvindigt att motivera indragningen av stodet mer utforligt 4n vad som
skett i det ifrigasatta beslutet genom férklaringen att sokanden dr mottagare av
det finansiella gemenskapsstodet, ansvarig for projektets genomférande och
beviljandebeslutets adressat. Kommissionen har inte heller godkint ett utbyte av
mottagare och var inte ens medveten om proceduren med att bilda det nya
bolaget. Kommissionen har siledes medvetet forts bakom ljuset for att gora
fordelningen av ansvaret for oegentligheterna rorande projektets genomférande
komplicerad.

Vad angdr det pdstidda dsidosittandet av de visentliga formforeskrifter som
skulle iakttas vid antagandet av det ifrigasatta beslutet samt dsidosittandet av
den grundliggande principen om ritten till forsvar, har kommissionen anmérke
att skrivelsen av den 3 april 1998, i vilken s6kanden gavs tillfdlle att uttala sig
angdende de faktiska omstindigheter som skulle gora det befogat att dra in det
finansiella gemenskapsstodet, dversindes till adressen i Sevilla. Det var denna
adress som hade delgetts kommissionen sdsom varande den dir projektet skulle
genomforas och den plats dir kommissionens inspektion utfordes samt dir
kommissionens inspektorer triffade J. Tasias Valls. Med hinsyn till de band som
forenar sokanden och Entorn S.L. Sucursal och dess deligare, tjinstemén och
fullmaktsinnehavare, anser kommissionen att den inte kan klandras for att ha
anvint adressen i Sevilla f6r delgivning av begiran om yttrande. Kommissionen
anvinde den adressen vid all skriftvixling riktad till mottagaren sedan adressen
meddelats kommissionen. '
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Krav pd skyndsamhet

Sokanden har gjort gillande att ifrigavarande interimistiska Atgdrd kriver
skyndsamhet for att férhindra att den omedelbara aterbetalningen av 725 094
euro, som utgdr féremdlet for det ifrAgasatta beslutet, far till f6ljd att foretagets
verksamhet definitivt upphor.

Sokanden dr nimligen ett bolag med begrinsat ansvar som bedriver verksamhet i
liten skala, i den mening som avses i beslutet av domstolens ordférande av den
10 juni 1988 i mal C-152/88 R, Sofrimport mot kommissionen (REG 1988,
s. 2931), och har knappt tio arbetstagare med anstillningskontrakt. Bolagets
aktiekapital uppgar till 30 050 euro.

Sedan bolaget bildades den 4 juni 1993 har stkandens ekonomiska situation
genomgatt en positiv utveckling. Sirskilt uppgick omsittningen under riken-
skapsaret 1994 till 30 373 833 ESP (182 550,41 euro) och vinsten uppgick da till
2 899 905 ESP (17 428,78 euro). Det framgar av den bolagsskatt som belastade
sokanden for rikenskapsdret 1999 att bolagets totala omsittning uppgick till
138 387 025 ESP eller 831 722 euro. For rikenskapsaret 1999 uppgick vinsten
till 7 652 264 ESP eller 45 991,03 euro. Uppgifterna betriffande foretagets
omsittning och vinst goér det uppenbart att det skulle innebéra en allvarlig och
irreparabel skada for sbkandebolaget om det blev skyldigt att omedelbart betala
tillbaka de 725 094 euro som foljer av det ifrdgasatta beslutet.

Med hinsyn till den omstidndigheten att dessa 725 094 euro motsvarar nistan
hela foretagets omsittning och nistan 15 ganger 1999 ars vinst, skulle verkstil-
ligheten av det ifrigasatta beslutet omedelbart medfora att foretagets verksamhet
upphorde, eftersom detta inte skulle vara i stidnd att omedelbart klara av
inbetalningen av detta belopp utan att pa ett ohjilpligt sitt dventyra bolagets
mdjligheter att dverleva till dess att férstainstansriitten avgjort malet i sak.
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Vidare har sokanden framhallit att det framgar av artikel 104 i den spanska lagen
for bolag med begrinsat ansvar och den spanska handelslagen att bolaget skulle
tvingas att upphora med sin verksamhet om det ifrigasatta beslutet verkstalldes. I
detta fall skulle foretaget upplosas darfor att de uppkomna forlusterna skulle
sluka mer 4n halva aktiekapitalet.

Vad betriffar den eventuella mojligheten att sékandebolagets deldgare skulle
kunna gora ett kapitaltillskott, sisom kommissionen har gjort gillande, har
sokanden erinrat om att artikel 1 i den spanska bolagslagen klart begrinsar
deldgarnas ansvar. De senare skall inte personligen ansvara for foretagets skulder.
Det #r heller inte mojligt for en ekonomisk enhet eller tredje man att ga i borgen
for det begirda beloppet.

Med hinsyn till de oproportionella verkningar som det ifrdgasatta beslutet skulle
fa for bolaget visar det sig att detta beslut skulle medféra en allvarlig och
irreparabel skada for sokanden och att den begirda interimistiska dtgdrden
ddrfor borde anses vara av den art att den kriver skyndsamhet.

Kommissionen har gjort gillande att sdkanden inte har tillhandahillit nigra
konkreta upplysningar till hjilp fér bedomningen av exakt vilka konsekvenserna
skulle bli av ett uteblivet uppskov med det ifrdgasatta beslutets verkstillighet.
Enligt kommissionen har sokandebolaget medgett att det har haft god ekonomi
sedan det bildades. Uppgifterna angdende dess omsittning och vinst visar att
bolaget genomgatt en konstant ekonomisk utveckling sedan det bildades.

Vidare framgar det av fast rittspraxis att nir ett bolags ekonomiska barkraft skall
undersékas, kan bedomningen av dess ekonomiska situation ske med hénsyn till
hur den koncern fungerar som sékanden tillhér genom sina aktiedgare. Sokanden
har dock inte gett ndgon information om aktieigarnas ekonomiska styrka.
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Vidare anser kommissionen att den pastddda risken for att sékandens verksamhet
skulle tvingas upphora, 4r rent hypotetisk och att en nedldggning skulle kunna
undvikas om sékanden riktade en i vederborlig ordning motiverad begiran till
kommissionen om att fa ytterligare anstdnd med betalningen eller att fa erligga
delbetalningar.

Riittens bedomning

Det bor inledningsvis erinras om att det system med subventioner som har
utarbetats genom gemenskapsbestimmelserna framfér allt bygger pa att mot-
tagaren fullgor ett antal skyldigheter som ger honom ritt att uppbéra det angivna
finansiella stodet. Om mottagaren inte fullgdr alla dessa skyldigheter har
kommissionen enligt artikel 24.2 i forordning nr 4253/88 ridtt att ompréva
omfattningen av de skyldigheter som den har dtagit sig enligt det beslut
varigenom stodet beviljats (se analogt forstainstansrdttens dom av den 24 april
1996 i de forenade malen T-551/93 och T-231/94—T-234/94, Industrias
Pesqueras Campos m.fl. mot kommissionen, REG 1996, s. II-247, punkt 161).

De som ansoker om och mottar finansiellt gemenskapsstod 4r bland annat
skyldiga att forsikra sig om att de ger kommissionen tillforlitliga upplysningar
som inte kan vilseleda kommissionen, annars skulle det kontroll- och bevissystem
som inforts for att kontrollera huruvida villkoren for beviljande av stéd Ar
uppfyllda, inte fungera tillfredsstdllande. I brist pa tillf6rlitlig information skulle
projekt som inte uppfyller de stdllda kraven kunna komma i atnjutande av
finansiellt stod. Hirav foljer att den informations- och lojalitetsplikt som aligger
dem som anséker om och mottar stéd ingar i EUGEF]:s stodsystem och ér
visentlig for att systemet skall fungera vil.

I det aktuella fallet upplyste dock inte sdkanden, i sin egenskap av mottagare av
finansiellt stod, kommissionen om den pdstidda overltelsen av projektets
genomforande och forsikrade sig inte heller om att kommissionen fétt
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information om detta av tredje man. Tvartom underlit J. Tasias Valls, sdsom
sokanden har medgett i sin ansokan om interimistiska dtgdrder, att vidta alla de
atgirder som behovdes i syfte att infor kommissionen pi ett klart och definitivt

sdtt visa att sokanden avsttt frn att genomféra projektet. '

Det skall siledes slis fast att det inte finns ndgon omstindighet som gor det
mojligt att omedelbart bekrifta sokandens pastdende om att kommissionen har
medgett att sokanden upphorde att vara mottagare av det finansiella stodet och
att det ifrdgasatta beslutet baserades pa en felaktig bedomning.

Nir det giller argumentet att det ifrdgasatta beslutet var otillrdckligt motiverat,
ricker det att omedelbart sl fast att kommissionen pa ett tillrickligt klart sétt
har uppgett, inte endast skilen till att den ansdg sig ha blivit vilseledd av
sékanden i friga om vilket bolag som skulle motta stédet utan dven skalet till att
sokandebolaget, till vilket beviljandebeslutet var riktat, kan hallas ansvarigt for
de oegentligheter som konstateras i det ifrigasatta beslutet.

Vad angir kommissionens pastidda &sidosdttande av sokandens ritt till forsvar,
ricker det att omedelbart konstatera att kommissionen i sin skrivelse av den
3 april 1998 just anmodade sékanden att ldgga fram bevis for att de skyldigheter
som foljer av beviljandebeslutet hade fullgjorts.

Slutligen kan, vid en férsta anblick, skanden inte klandra kommissionen for att
den anvinde adressen i Sevilla vid delgivningen av begdran om yttrande. I detta
sammanhang bor det erinras om att sdkanden undvek att informera kommissio-
nen om den pastddda 6verldtelsen av projektets genomférande. Den av sokanden
befullmiktigade tjinstemannen gav, sirskilt genom sin nérvaro vid de kontroller
som utfordes av kommissionen, stod at dess enligt vad sokanden har pastatt
felaktiga uppfattning att sokandens adress faktiskt var adressen i Sevilla.
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Av dessa skil motiverar inte vid en forsta anblick de av sokanden framforda
argumenten det begirda uppskovet med verkstilligheten.

Aven om sokandens argument, rent hypotetiskt, vid en forsta anblick hade
motiverat det begirda uppskovet med verkstilligheten skall det i vart fall slas fast
att det inte foreligger ndgra omstindigheter som visar att det krivs skyndsamhet.

Hirvidlag bér erinras om de upplysningar som getts ovan, sdrskilt i punkt 12,
angdende sokandens aktiedgare. Av denna punkt framgdr att sdkanden &r ett
bolag med begrinsat ansvar, varav Codema innehar 99,98 procent av aktierna
och J. Tasias Valls 0,02 procent samt att denne ir den storste aktiedigaren och
Codemas verkstillande direktor.

Det skall erinras om att nir sbkandens ekonomiska barkraft skall undersokas kan
bedémningen av dennes ekonomiska situation ske bland annat med hinsyn till
hur den koncern fungerar som stkanden tillhdr genom sina aktiedgare (beslut av
domstolens ordférande av den 7 mars 1995 i mal C-12/95 P, Transacciones
Maritimas m.fl. mot kommissionen, REG 1995, s. I-467, punkt 12, beslut av
forstainstansrittens ordforande av den 4 juni 1996 i mal T-18/96 R, SCK och
FNK mot kommissionen, REG 1996, s. II-407, punkt 35, och av den 30 juni
1999 i mal T-13/99 R, Pfizer Animal Health mot radet, REG 1999, s. 1I-1961,
punkt 155, bekriftat av beslut av domstolens ordférande av den 18 november
1999 i mal C-329/99 P (R), Pfizer Animal Health mot radet, REG 1999, s.1-8343,
punkt 67).

Detta synsitt baseras pa tanken att det berorda foretagets objektiva intressen inte
dr sjilvstindiga i férhallande till dem som de fysiska eller juridiska personer har
vilka kontrollerar foretaget och att den padstddda skadans allvarliga och
irreparabla art sdledes skall bedémas utifran den grupp som dessa personer
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ingar i. Det faktum att intressena sammanfaller motiverar i sirskilt hog grad att
det berdrda foretagets intresse av att dverleva inte skall beddmas oberoende av
det intresse som de som kontrollerar féretaget har av dess fortbestdnd (se beslut
av forstainstansrittens ordférande av den 15 januari 2001 i mal T-241/00 R, Le
Canne mot kommissionen, REG 2001, s. II-37, punkt 40).

Det saknar i detta hdnseende betydelse att den person som, sdsom foretagets
huvudigare, kontrollerar foretaget 4r en fysisk person och alltsd inte sjdlv ar ett
foretag (se beslut av domstolens ordférande av den 14 december 1999 i
mal C-335/99 P(R), HFB m.fl. mot kommissionen, REG 1999, s. 1-8705,
punkt 64, och beslutet i det ovannimnda malet Le Canne mot kommissionen,
punkt 42).

I detta mal kan konstateras att dven om det framgir av s6kandens balansrak-
ningar att det handlar om ett mindre bolag med liten ekonomisk styrka, har inte
sokanden tillhandahillit det minsta bevis angdende aktiesigarnas, det vill siga
Codema och J. Tasias Valls, ekonomiska situation, vilket skulle ha gjort det
mojligt att konkret bedéma om de har tillrickliga tillgdngar for att tillvarata sina
intressen.

Slutligen har sokanden inte forsokt dstadkomma ndgot arrangemang i samfér-
staind med kommissionen, vilket i utbyte mot en bankgaranti som sékanden
méste stilla skulle ha mojliggjort antingen att sékanden slapp betala det krivda
beloppet innan mélet avgjorts i sak eller att det medgavs ytterligare anstdnd med
Aterbetalningen eller att denna skedde genom delbetalningar. Hir bor erinras om
att med beaktande av gemenskapens visentliga intresse av att beivra och
sanktionera allvarliga oegentligheter i samband med gemenskapssubventioner
anser forstainstansritten dirfor, dd handlingarna i malet vid en férsta anblick ger
upphov till befogade misstankar om oegentligheter, att den i vart fall inte kan
bevilja uppskov med verkstilligheten av beslutet utan att en sikerhet eller
bankgaranti stills (se beslut av ordféranden pd forstainstansrittens andra
avdelning av den 16 juli 1999 i mil T-143/99 R, Hortiplant mot kommissionen,
REG 1999, s. 11-2451, punkt 30).
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Det foljer av det ovan anforda att sdkandebolaget inte har kunnat visa att det i
avsaknad av det begirda uppskovet med verkstilligheten skulle lida en allvarlig
och irreparabel skada.

Foljaktligen skall anstkan om interimistiska dtgdrder avslas.

P2 dessa grunder fattar

FORSTAINSTANSRATTENS ORDFORANDE

fsljande beslut:

1) Ansékan om interimistiska atgirder avslas.

2) Beslut om rittegadngskostnader kommer att meddelas senare,

Luxemburg den 22 oktober 2001.

H. Jung B. Vesterdorf

Justitiesekreterare Ordférande
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