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Conseil national des professions de I’automobile (CNPA) m.fl.
mot

Europeiska gemenskapernas kommission

»Qverklagande — Forordning (EG) nr 2790/1999 — Uppenbart att
overklagandet dr ogrundat och att det inte kan tas upp till sakprévning”

Domstolens beslut (femte avdelningen) av den 5 juli2001 . . . . . . . [-5266

Sammanfattning av beslutet

1. Talan om ogiltigforklaring — Fysiska eller juridiska personer — Riittsakter som berér
dem direkt och personligen — Kommissionens forordning om tillimpningen av
artikel 81.3 EG pa grupper av vertikala avtal och samordnade férfaranden — Talan
som vickts av distributionsforetag som dr bundna av de vertikala avtal som dr i friga
och av sammanslutningar som foretrider sadana foretags intressen — Avvisning
(Artiklarna 230 fjdrde stycket EG och 249 EG; kommissionens férordning
nr 2790/1999)
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. Overklagande — Grunder — Grund som dberopas for férsta géngen i ett bver-
klagande — Avvisning

(EG-stadgan for domstolen, artikel 51)

. Talan om ogiltigférklaring — Fysiska eller juridiska personer — Rdittsakter som beror
dem direkt och personligen — Rittegangshinder som inte kan avhjilpas — Allvaret i
den berérda institutionens underlitenhet — Saknar betydelse

(Artikel 230 fjirde stycket EG)

. Forfarande — Intervention — Uppenbart att Sverklagandet inte kan tas upp till
sakprovning avseende huvudsaken — Avvisningsbeslut avkunnat innan interventions-
ansokan prévats och innan tidsfristen for interventionsansékan gatt ut — Upptagande
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till prévning

(EG-stadgan fér domstolen, artiklarna 37 och 46; forstainstansrittens rittegangsreg-

ler, artiklarna 111, 114.4 och 116.3)

Forstainstansritten har inte pa nagot
sitt gjort sig skyldig till felaktig ritts-
tillimpning nir den faststillde att
kommissionens foérordning
nr 2790/1999 om tillimpningen av
artikel 81.3 EG pé grupper av vertikala
avtal och samordnade forfaranden pa
grund av sin rackvidd hade karaktiren
av normativ rittsakt och att den dar-
med inte utgjorde ett beslut i den
mening som avses i artikel 249 EG.

Forstainstansriatten har dessutom till-
limpat domstolens fasta rittspraxis pa
ett riktigt sdtt, i den man den anger att
for att fysiska eller juridiska personer
skall kunna anses vara personligen
berérda, krivs att den ifrdgavarande
bestimmelsen angdr dem pi grund av
vissa egenskaper som idr utmirkande
for dem eller pad grund av en faktisk
situation som sirskiljer dem fran alla
andra personer. I forevarande fall angar
forordning nr 2790/1999 bara sokan-
dena i deras objektiva egenskap av

ekonomiska aktérer férbundna av sam-
ordnade forfaranden av vertikal natur.

(se punkterna 25—27)

Det skulle vara liktydigt med att tilldta
en part att vidcka en talan vid dom-
stolen, som gick lingre in vad som
prévats i forstainstansritten, om par-
ten tillits att for forsta gdngen i dom-
stolen dberopa en grund som parten
inte dberopat i forstainstansritten.
Domstolens behérighet dr inom ramen
for overklaganden begrinsad till en
provning av den bedémning som fér-
stainstansritten gjort av de grunder
som aberopats infér domarna dir.

(se punkt 29)




CONSEIL NATIONAL DES PROFESSIONS DE LAUTOMOBILE M.FL. MOT KOMMISSIONEN

En fysisk eller juridisk persons talan
mot ett beslut som inte riktar sig till
honom kan enligt artikel 230 fjirde
stycket EG tas upp till prévning under
forutsittning att beslutet direkt och
personligen berdr honom. Det kriteriet
utgér ett rittegingshinder som inte kan
avhjilpas och som gemenskapsdomsto-
larna kan préva vid vilken tidpunkt
som helst dven ex officio. Allvaret i den
berérda institutionens pdstidda under-
latenhet medger dock inte i vilket fall
som helst, avvikelse frin de kriterier
for provning av talan som stillts upp i
fordraget.

{se punkt 32)

4. Nir talan rérande huvudsaken ir

sidan att den skall avvisas utan att
sjalva sakfrigan prévas, kan férstain-

stansritten, enligt artikel 114.4 i rdtte-
gangsreglerna, avgora en tvist innan en
interventionsansokan tagits upp till
prévning, dven om tidsfristen for en
sddan ansokan dnnu inte har gétt ut.
Artikel 37 i EG-stadgan f6r domstolen,
som enligt dess artikel 46 giller dven
for forstainstansritten, stadgar att
endast en av parternas yrkanden fir
bitridas genom yrkanden i interven-
tionsans6kan. Enligt artikel 116.3 i
rittegdngsreglerna for forstainstansrit-
ten giller dessutom att intervenienten
maste godta malet sidant det foreligger
vid tidpunkten fér hans intervention.
Nir det dr uppenbart att talan rérande
huvudsaken skall avvisas kan dirfér en
tredje person inte medges ett berittigat
intresse av utgingen av tvisten eller
medges intervenera och bitrida en av
parternas yrkanden.

(se punkterna 33—37)
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