FORSTAINSTANSRATTENS DOM (ensamdomare)
den 9 december 1999

Mal T-53/99

Nicolaus Progoulis
mot
Europeiska gemenskapernas kommission

"Tjénstemédn — Betygsrapport — Beskrivning av arbetsuppgifter”

Fullstindigtextpd engelska . . ... ................ II — 1249

Saken: Talan om ogiltigférklaring av tillsdttningsmyndighetens beslut av den
17 november 1999 att avsla sokandens klagomal av den 9 juni 1998,
i vilket s6kanden yrkade att hans betygsrapport for perioden den 1 juli
1995 —den 30 juni 1997 skulle dndras, att kommissionen skulle aliggas
att ritta sGkandens betyg och att beskrivningen av arbetsuppgifterna i
punkt 3 b i rapporten éndras sasom sdkanden angivit samt att sdkanden
skulle tillerkinnas skadestand for den ideella skada som han pastod sig
ha dsamkats och som han preliminart uppskattade till ett belopp om
100 000 BFR.
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SAMMANFATTNING — MAL T-53/99

Avgorande: Talan avvisas vad betriffar den andra grundens andra del. Talan om
ogiltigférklaring ogillas i Gvrigt. Skadestindstalan ogillas. Vardera
parten skall bira sin rattegangskostnad.

Sammanfattning

1. Tjanstemiin — Betygsdttning — Betygsrapport — Domstolsprévaning — Granser
(Tjdnsteforeskrifterna, artikel 43)

2. Tjdnstemin — Betygsdtining — Betygsrapport — Beskrivning av arbetsuppgifter
(Tjansteféreskrifterna, artikel 43) .

3. Tjanstemin — Talan — Administrativi klagomdl en forutsitining —
Overensstammelse mellan klagomalet och talan
(Tjdnsteforeskrifterna, artiklarna 90 och 91)

1. Virdeomddmen i betygsrapporter far inte omprdvas av gemenskapens domstolar,
utom vad avser eventuella formfel, uppenbara sakfel i administrationens bedémning
samt eventuellt maktmissbruk. Den omstindigheten att betygsittaren har gjort en
liknande bedémning av den berdrda personen jamfort med tidigare betygsrapporter
och helt enkelt sinkt betygen, utgdr inte nodvandigtvis en uppenbart oriktig
bedémning eller maktmissbruk.
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PROGOULIS MOT KOMMISSIONEN

Betygen som en tjénsteman ges av sina &verordnade i en betygsrapport utgér
bedomningar utifran betygsitiarens personliga omdéme, som forstainstansratten inte

kan ersitta med en egen bedémning.
(se punkterna 27 och 29)

Hanvisning dll  forstainstansritten den 6 november 1991, T-33/90, von
Bonkewitz-Lindnermot parlamentet, REG 1991, s. 11-1251, punki 62; férstainstansritten
den 15 maj 1996, T-326/94, Dimitriadis mot revisionsritten, REGP 1996, s. I1-613,
punkt 104

2. Det dr varje tjanstemans rattighet att i sina huvudsakliga arbetsuppgifter under
den aktuella perioden korrekt beskrivna i betygsrapporten.

(se punkt 33)

Hanvisning till von Bonkewitz-Lindner, nimnt ovan, punkt 44

3. Regeln om 6verensstimmelse mellan klagomalet och talan forutsiitter, for att talan
skall kunna upptas till sakprovning, att talan vid gemenskapsdomstolarna endast kan
innehalla klagopunkter som stdder sig pd samma grund som de som aberopats i
klagomalet, eftersom tillsattningsmyndigheten under det administrativa forfarandet
tillrdckligt vél méste kdnna till den kritik som har framforts av den berdrda personen
mot det omtvistade beslutet.

(se punkt 39)
Hanvisning till forstainstansritien den 3 mars 1993, T-58/91, Booss och Fischer mot
kommissionen, REG 1993, s. 11-147, punkt 83; forstainstansritienden 18 mars 1997,

T-178/95 och T-179/95, Picciolo och Calé mot regionkommittén, REGP 1997, s. 11-155,
punkt 60
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