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FORSLAG TILL AVGORANDE AV GENERALADVOKAT
DAMASO RUIZ-JARABO COLOMER

foredraget den 4 juli 1996

1. Dstre Landsret 1 Danmark har begirt att
domstolen skall meddela ett forhandsavgo-
rande betriffande sex frigor avseende tolk-
ningen av artikel 13 B. d punkt 3—5 1 ridets
sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj
1977 om harmonisering av medlemsstaternas
lagstiftning rérande omsittningsskatter —
Gemensamt  system for mervirdesskatt:
enhetlig berikningsgrund! (nedan kallat
syitte direktivet).

2. Avsikten med tvisten vid den danska
domstolen ir att avgora om mervirdesskatt
skall betalas pd vissa yjinster som kiranden
tillhandahaller ett antal kreditinstitut (spar-
kassor och banker). Nirmare bestimt will
den hinskjutande domstolen 3 klarhet i om
tjansterna 1 friga omfattas av bestimmelserna
om undantag frén skatteplikt 1 artikel 13 B. d
punkt 3—5 i sjitte direktivet.

Bakgrund och férfarande enligt beslutet om
hinskjutande

3. Sparekassernes Datacenter (nedan kallat
SDC) ir en juridisk person som har registre-
rats sisom skattepliktig for mervirdesskatt

* Originalsprik: spanska.
1 — EGT L 145,s. 1.

1-3020

och som har bildats av Danmarks Sparkasse-
forening. Det ir enligt den danska lagstift-
ningen inte nigot kredit- eller penninginsti-
tut. 2 Fére dr 1993 utférde SDC ett stort
antal tjinster, férst och frimst &t nimnda
sparkassor, men idven it andra féretag inom
finanssektorn. 3

4. Efter den omstrukturering som genom-
fordes ar 1993 bildade SDC ett aktiebolag
(SDC af 1993 A/S), som gor alla de transak-
tioner som tidigare genomfordes av kiranden
och &vertog foljaktligen de tjinster som
utférs dt kreditinstituten. Av organisatoriska
skil fakturerar SDC af 1993 A/S kiranden
som 1 sin tur utstiller en faktura ull
SDC:s medlemmar.

5. De faktiska omstindigheterna i tvisten
avser situationen fram till den omorganisa-
tion av kirandens verksamhet som igde
rum 4r 1993. Den relevans som eventuellt kan

2 — Trots detta har den danska regeringen i sina skriftliga syn-
punkter (styckc 22) anfort att sct omfattas av férordning nr
820 av den 12.d 1991 om srande av Gvergri-
pandc revision inom gemensamma datacentraler.

3 — Kiranden tillhandahiller 99 procent av sina tjinster till
danska sparkassor (den procentuella andelen har beriknats
gnfra.n sparkassornas vergripande balans) samt till vissa

anker.
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tillmitas de tjinster som har utforts efter
denna omstrukturering utgdr foremilet for
den sista tolkningsfrigan (friga nr 6).

6. Medlemmar i1 SDC ir sparkassor och ban-
ker. ¢ Enligt bokslutet fér rikenskapsiret
1992 uppgick SDC:s bruttoomsittning till
650,2 miljoner DKR, varav 378,2 miljoner
hinférde sig till “databehandlingsintikter”.

7. T juli 1986 tillfrigade kiranden den behs-
riga myndigheten (distriktstoldkammer) om
den del av dess verksamhet som kunde
betecknas som “rena” &verféringar var
undantagen frin skatteplikt. Fram till dess
hade kiranden betalat mervirdesskatt pd alla
sina tjinster.

8. Den 23 september 1986 beslutade di-
striktstoldkammeret att den del av kirandens
verksamhet som bestod 1 att utféra Gverfo-
ringar mellan tvd kreditinstitut var undanta-
gen frin skatteplikt.

9. Den 18 juli 1988 begirde kiranden 4terbe-
talning av cirka 229 miljoner DKR, motsva-
rande det &verskjutande mervirdesskattebe-
lopp som denne, enligt egen utsago, hade

4 — I Danmark giller cnligt partsinlagorna samma lagstiftning for
banker och sparkassor.

erlagt mellan den 1 oktober 1981 och
den 31 mars 1988 for betalningsdverforingar.

10. Med hinsyn till det stora beloppet och
fallets betydelse understillde distriktstold-
kammeret den hégre férvaltningsmyndighe-
ten, det vill siga Told- og Skattestyrelsen,
denna friga.

11. Genom beslut av den 20 april 1990 fast-
slog Told- og Skattestyrelsen att endast "ren”
6verforing av betalningar, omnimnd i punkt
4.7 i kirandens “produktkatalog” (bruksan-
visningar), kunde anses omfattas av det
undantag frin skatteplikt som faststills 1 arti-
kel 3.2 j 1 den danska mervirdesskattelagen,
varigenom artikel 13 B 1 sjitte direktivet har
genomforts 1 dansk ritt.

12. Som en f6ljd av detta beslut férordnade
Told- og Skattestyrelsen att det Sverskjutande
mervirdesskattebeloppet (61 022 170 DKR)
jimte rinta (13 376 520 DKR) skulle iterbe-
talas till kdranden.
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13. Kiranden 6verklagade detta beslut till
Momsnavnet (besvirsnimnden for mervir-
desskatteirenden), som, 1 egenskap av den
myndighet som ir hogsta instans, genom
beslut av den 14 februari 1992 fastslog att
ingen av kirandens tjinster omfattades av
undantaget frin skatteplikt.

14, Den 27 april 1992 vickte kiranden talan
mot beslutet vid Ostre Landsret, som ir den
domstol som har begirt att EG-domstolen
skall meddela ett férhandsavgérande betrif-
fande féljande frigor:

”1) Skall artikel 13 B. d punkt 3—5 1 sjitte
mervirdesskattedirektivet tolkas si, att
undantaget frin skatteplikt omfattar
sidana ginster som avses 1 avsnitten 3
och 5 i beslutet om hinskjutande?

Utgdr 1 detta sammanhang det faktum
att en sidan transaktion som avses i de
bestimmelserna helt eller delvis utfors
elektroniskt ett hinder for beviljande av
undantag frin skatteplikt i enlighet med
artikel 13 B. d punkt 3—5?
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2) T artikel 13 B. d punkterna 1 och 2
anvinds orden ’av den som beviljat kre-
dit’. Denna definition iterfinns inte 1
artikel 13 B. d punkt 3—5.

Skall denna skillnad tillmitas betydelse
vid tolkningen av artikel 13 B. d punkt
3—5?

3) A) Ar det av betydelse for tillimp-
ningen av artikel 13 B. d punkt 3—5
om transaktionerna utfors av ett
penninginstitut eller av andra?

B) Ar det av betydelse fér tillimp-
ningen av artikel 13 B. d punkt 3—5
om hela den finansiella tjinsten

utfdrs av ett penninginstitut som har
ett kundférhillande?

C)Om det inte dr nédvindigt for
tillimpningen av artikel 13 B. d
punkt 3—5 att  penninginstitutet
sjalvt utfor hela tjinsten, kan da pen-
ninginstitutet képa in transaktioner
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helt eller delvis frdn en annan person
med det resultatet att de tjinster som
utfdrs av en annan person omfattas
av tillimpningsomridet fér artikel
13 B. d punkt 3—5 eller kan det
stillas sirskilda krav pi den andra
personen?

4) Hour skall de 1 artikel 13 B. d punkterna
3 och 4 anvinda orden ’transaktioner ...
rorande’ tolkas?

Hirvid onskas besked om huruvida
orden ’transaktioner ... rérande’ skall
uppfattas sd, att de ocksd omfattar
undantag frin skatteplikt i de fall dir en
person antingen endast utfér en del av
tjinsten eller endast utfér nigra av de
transaktioner som avses 1 direktivet,
som ir nodvindiga fér genomférandet
av hela den finansiella tjansten.

5) Skall det vid tolkningen av artikel 13 B. d
punkt 3—5 liggas vikt vid att den
skattskyldige som ansoker om undantag
frin skatteplikt avseende sidana trans-
aktioner som avses i bestimmelsen gor
detta for det penninginstituts rikning i
vars namn tjinsten utférs?

6) Ar det efter kirandens omorganisation
av betydelse for tillimpningen av artikel
13 B. d punkt 3—S5 att de berérda tjins-
terna nu utférs av ett aktiebolag som
tillhandahiller de anslutna penninginsti-
tuten dessa tjinster?

Det skall understrykas att aktiebolaget
fakturerar kiranden for sagda tjinster
och att denne i sin tur fakturerar de
penninginstitut som tilthér féreningen.”

Inledande anmirkning betriffande de slags
tjinster som tillhandahalls av Sparekasser-
nes Datacenter och de hinskjutna frigornas

rackvidd

15. Den hinskjutande domstolen har i beslu-
tet om hinskjutande framfért sin bedémning
av de slags tjinster som kiranden erbjuder
till sina medlemmar och deras kunder. 5
Nimnda bedémning, som har gjorts mot
bakgrund av en provning av bevismaterialet
(framfér alle av handlingar) 6 1 mélet, utgor
utgingspunkten fér om de tillhandahéllna

5 — For tydlighetens skull avser jag med SDC:s "medlemmar”
bankcrna och sparkassorna. Med “kunder” avser jag de
fysiska och |undpska personer som har ctt affirsférhillande
med nimnda banker och sparkassor.

6 — Dect grundliggandc dokumecntet heter "Allmin beskrivning
av SDC:s verksamhet”,
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tjansterna rittsligt skall kvalificeras s&, att de
ingdr 1 beskattningsunderlaget eller ej.

16. I ett sidant system med samarbete mel-
lan domstolar som fSreskrivs i artikel 177 i
EG-fordraget ankommer det, logiskt sett och
uteslutande, pd den nationella domstolen att
bedéma den bevisning som har lagts fram
inom ramen for tvisten vid den nationella
domstolen. EG-domstolen kan féljaktligen
— sdsom det bokstavligen framgir av beslu-
tet om hinskjutande — "anse det vara bevi-
sat” att kirandens tjinster har féljande kin-
netecken:

— Kairanden utfér tjinster endast efter begi-
ran frin en sparkassa som hér ull fore-
ningen, frin en av sina kunder eller frin
andra personer som kunden har befull-
miktigat att utfra till exempel inkasso-
verksambhet.

— Begidran sker genom elektronisk 6verfo-
ring av information. Nimnda informa-
tion kan leda ull att en tjanst utférs utan
drdjsmal eller att flera successiva tjinster
utférs under en kortare eller lingre tid.

— Kunderna kan &verféra information
endast cfter att ha fitt ullstind ull detta
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frin penninginstitutet, till exempel genom
bverlitelse av ett betal- eller kreditkort.

— Kirandens namn framgir inte fér de
enskilda sparkassornas kunder, och
kiranden har heller inga rittshiga skyldig-
heter gentemot dessa.

— Kiranden tar inte betalt av varje kund
utan endast av medlemmarna 1 fore-
ningen.

— Kirandens tjinster utférs visentligen,
helt eller delvis, elektroniskt.

17. Enligt beslutet om hinskjutande tillhan-
dahéller SDC tjinster pi foljande fyra omr3-

den:

— Overforingar.

— Radgivning 1 friga om forvaltning av var-

depapper. 7

7 — Betriffande omfat av denna verksamhet, se punkt

74— 79 i detta forslag Hll avgorande,
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— Forvaltning av depder samt av kdpeavtal
och skuldebrev.

— Uppgifter som har samband med med-

lemmarnas interna férhillanden.

18. Foremilet for forfarandet vid de olika
instanserna vid de danska férvaltningsmyn-
digheterna och domstolarna begrinsades till
aterbetalningen av den mervirdesskatt som
kiranden hade betalat f6r betalningsover-
foringar.

19. Det ar sakert att Momsnavnet genom
sitt slutgiltiga beslut, som det fattade efter-
som det var den myndighet som var hdgsta
instans, fastslog att kiranden generellt sett
saknade ritt att fi ndgon av sina tjinster
undantagen. Beslutet® var emellertid det
slutgiltiga — administrativa — svaret pi en
ansékan varigenom kiranden endast hade
begirt iterbetalning av den mervirdesskart
som denne hade betalat f6r betalningsdver-
fSringar.

infér de
ifrigasatt

20. Med andra ord hade
danska  myndigheterna

SDC

inte

8 — Momsnzvnets beslut utgdr cte fall av reformatio in pejus,
cftersom kirandens rittsstillning, med anledning av férvalt-
ningsbesvir dir dennes begiran endast delvis har bifallits ach
som siledes ir betungande for denne, férsimras till den del
att kiranden till och med frinkinns dc férdclar som den
hadec tillerkints genom att klagomalet delvis hade bifallits.

(3tminstone fdrefaller detta framgd av den
hinskjutande domstolens beskrivning av de
faktiska omstdndigheterna i tvisten) ? det for-
hillandet att SDC var skattepliktigt fr tjins-
ter betriffande andra verksamheter in betal-
ningsoverforingar.

21. Jag anser darfér inte att den nationella
domstolen skulle ha nigon stérre nytta av
EG-domstolens bedémning av frigan om
andra verksamheter in nimnda betalningsé-
verforingar ir skattepliktiga eller undantagna
frin skatteplikt.

22, Eftersom SDC under tvisten vid den
nationella domstolen inte har begirt aterbe-
talning av de mervirdesskattebelopp som
hanfér sig till dess verksamhet avseende rid-
givning i friga om f6rvaltning av virdepap-
persportfdljer, forvaltning av skuldebrev eller
depder och transaktioner som har samband
med medlemmarnas interna férhillanden, har
jag sirskile svdrt att inse pd vilket sitt
EG-domstolens svar betriffande den skatte-
missiga behandlingen av sidana transaktio-
ner skulle kunna vara till nytta fér den
danska domstolen.

23. Under alla omstindigheter ir denna
invindning endast av begrinsad betydelse,
eftersom lydelsen av den nationella domsto-
lens frigor enligt min 4sikt skulle géra det
mdjligt att ge ert Svergripande svar utan

9 — T avsnitt 2 i beslutet om hinskjutande betriffande férfarander
vid de nationclla férvaltningsmyndighcterna beskrivs de
olika skedena av SDC:s klagomil i dc ordalag som jag har
san:{manfm.at ovan i punke 7— 13 i detta FSrslag lilf
randc.

avgo-
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behov att 1 detalj beskriva var och en av de
genomforda transaktionerna.

24. For tydlighetens skull kommer jag, efter
att ha dtergett den exakta lydelsen av den
gemenskapsrittsliga bestimmelse som ir
foremal for tolkning, att analysera de hin-
skjutna tolkningsfrigorna, som jag skall dela
in i tre grupper:

a) frigorna om vilket skattesubjekt som
omfattas av undantaget frin skatteplikt
(frigorna nr 2, 3A och 6),

b) frigorna om foremailet f6r de transaktio-
ner som ir undantagna frin skatteplikt
(frigorna nr 3B, 3C, 4 och 5) och

c) fragan om huruvida de konkreta transak-
tioner som SDC har genomfdrt omfattas
av den kategori som ir undantagen frin
skatteplikt (friga nr 1).

Den gemenskapsrittsliga bestimmelse som

skall tolkas

25. 1 artikel 13 1 sjitte direktivet faststills de
undantag frin skatteplikt som medlemssta-
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terna skall inféra 1 mervirdesskatteregle-
ringen. Begiran om férhandsavgérande avser
foljande delar av artikeln:

»B. Ovriga undantag frin skatteplikt

Utan att det paverkar tillimpningen av
Svriga gemenskapsbestimmelser, skall med-
lemsstaterna undanta f6ljande verksamheter
frin skatteplikt och faststilla de villkor som
krivs for att sikerstilla en riktig och enkel
tillimpning och forhindra eventuell skatte-
flyke, skatteundandragande eller missbruk:

d) Féljande transaktioner:

1. Beviljande av och férhandlingar om kredi-
ter och férvaltning av krediter av den person
som beviljat kredit.

3. Transaktioner och férhandlingar rérande
spar- och transaktionskonton, betalningar,
Sverféringar, fordringar, checkar och andra
overlitbara skuldebrev, med undantag av
inkasso och factoring.
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4. Transaktioner och forhandlingar rérande
valuta, sedlar och mynt anvinda som lagligt
betalningsmedel, med undantag av samlarfo-
remil. Med ’samlarféremil’ skall avses guld-,
silver- eller andra metallmynt eller sedlar som
normalt inte anvinds som lagligt betalnings-
medel samt mynt av numismatiskt intresse.

5. Transaktioner och férhandlingar med
undantag av férvaltning och férvar rérande
aktier, andelar i bolag eller andra samman-
slutningar, obligationer och andra virdepap-
per, dock med uteslutande av féljande:

— Handlingar som representerar iganderitt
till varor.

— Sidana rittigheter eller virdepapper som
avses 1 artikel 5.3.”

26. Det skall emellertid pidpekas att med-
lemsstaterna i artikel 28.3 b 1 sjitte direktivet
gavs mojlighet att under den 6vergingspe-
riod som avses 1 artikel 28.4 fortsitta att
undanta de verksamheter som anges 1 bilaga
F enligt gillande villkor i medlemsstaten i
fraga.

27. Nimnda verksamheter — som utan
denna regel utan vidare skulle ha omfattats
av skatteplikten — var:

a) férvaltning av krediter och kreditgaran-
tier av enskild eller organ bortsett frin
dem som beviljat krediten (bilaga F 13),

b) inkassoverksamhet (bilaga F 14) och

c) deponering och férvaltning av aktier,
andelar i féretag och féreningar, obliga-
tioner och andra virdepapper utom hand-
lingar varigenom rittigheter till varor
eller virdepapper som avses i artikel 5.3

faststills (bilaga F 15).

28. Den &vergingsperiod under vilken sta-
terna  undantagsvis kunde uppritthilla
undantaget frin skatteplikt l6pte definitivt ut
den 1 januari 1990 (i friga om inkassoverk-
sambhet) respektive den 1 januari 1991 (i friga

I-3027
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om andra slag av transaktioner). 1° Frin och
med nimnda datum omfattas nimnda trans-
aktioner alltsd av den allminna regeln 1 sjitte
direktivet och beskattas siledes i likhet med
6vriga skattepliktiga transaktioner.

De rittssubjekt som utfér de transaktioner
som ir undantagna fran skatteplikt enligt
artikel 13 B. d punkt 3—5 i sjitte direktivet

29. Genom tre av frigorna i beslutet om
hinskjutande tillfrigas domstolen vilka ritts-
subjekten ir f6r de omtvistade undantagen
fran skatteplikt. P4 grund av sambandet mel-
lan frigorna anser jag det limpligt att
behandla dem tillsammans.

30. Den centrala frigan i detta avseende ir
friga nr 3A, genom vilken den nationella
domstolen vill fi klarhet i om undantagen
frin skatteplikt skall tllimpas pd olika sitt
beroende pi om de transaktioner som ir
undantagna frin skatteplikt har genomférts
av kreditunstitut eller av andra personer.
Friga nr 2 berér samma problem genom att

10 — 53 forcskrivs i artikel 1.2 i ridets artonde dircktiv
89/465/EEG av den 18 juli 1989 om harmoniscring av med-
lemsstaternas  lagstiftning  avsecende  omsittningsskatter
— Upphivandc av vissa undantag som foreskrivs 1 artikel
28.3 1 radets sjitte dircktiv 77/388/EEG (EGT L 226, 5. 21).
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dir frigas om vissa uttryck 1 artikel 13 B. d
punkterna 1 och 2 (avseende de rittssubjekt
som utfér transaktionerna), som saknas i
artikel 13 B. d punkt 3—5, har nigon rele-
vans i detta avseende. Avslutningsvis vill den
nationella domstolen genom friga nr 6 fi
klarhet 1 vilken relevans det har att ett aktie-
bolag tillhandahiller SDC:s tjinster.

31. Generellt sett anser jag det klart att de
tidigare 3tergivna fSreskrifterna inte inneh3l-
ler ndgon hinvisning till vilka personer
som skall genomféra de transaktioner som
ir undantagna frin skatteplikt. Det rér sig
alltsd om bestimmelser som endast har utar-
betats med hinsyn till transaktionernas
objektiva beskaffenhet oberoende av vem
som genomfdr dem.

32. Det ir sakert att ndgra av de transaktio-
ner som ir foremil for undantag frin skatte-
plike (sirskilt ménga av dem som beskrivs i
artikel 13 B. d punkterna 3 och 4) normalt
ingir i bankverksamhet och som 1 vissa med-
lemsstater genom lag uteslutande har reser-
verats for vissa banker eller formedlare av
finansiella tjanster. Detta foljer emellertid av
nimnda medlemsstaters ekonomiska och
politiska val och inte av tillimpningen av
sjatte direktivet.

33. I den min som andra personer in banker
eller férmedlare av finansiella tjinster enligt
nationell ritt fir genomféra de transaktioner
som nimns i de ovan nimnda punkterna, ir
de omtvistade undantagen frin skatteplikt
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fulle ullimpliga pd dem. Siledes féreligger
det inte nigot hinder f5r att en fysisk eller
juridisk person, bank eller inte, drar fordel
av det undantag frin skatteplikt som jag ana-
lyserar.

34. Domstolen vidhéll samma slutsats i dom
av den 27 oktober 1993 i milet Muys, !! som
rérde den andra av de transaktioner som
avses 1 artikel 13 B. d i sjitte direktivet, nir-
mare bestimt beviljandet av krediter. Det
forhillandet att en liknande transaktion ar
undantagen frin skatteplike enligt artikel 13 B. d
punkt 1 men inte enligt artikel 13 B. d
punkt 3—5 saknar betydelse 1 detta fall,
eftersom resonemanget 1 domen ir fullstin-
digt analogt tillimpligt pa detta frfarande.

35. I punkt 13 i domen i milet Muys fast-
stills att "iven om det ir klart att de undan-
tag frin skatteplikt som foreskrivs i artikel
13 skall ges en strikt tolkning (se dom av den
15 juni 1989 i mal 348/87, Stichting Uitvo-
ering Financiéle Acties, Rec. 1989, 5. 1737),
ar uttrycket “beviljande av och férhandlingar
om krediter’ likvil — i avsaknad av en nir-
mare angivelse av lingivarens eller lintaga-
rens identitet — i princip tillrickligt vid-
strickt for att omfatta de krediter som
beviljats av leverantéren av varor i form av
en betalningsfrist. Till skillnad frin vad

11 — M1l C-281/91, Rec. 1993, s. 1-5405.

kommissionen har hivdat framgir det defini-
tivt inte av lydelsen av nimnda bestimmelse
att tillimpningsomraidet for artikel 13 B. d
punkt 1 endast avser de ldn och krediter som
beviljats av banker och finansinstitut”. 12

36. Jag atergir till analysen av artikel 13 B. d
punkt 3—5. Enligt lydelsen av nimnda
punkter fdrutsitter en stor del av de transak-
tioner som ir undantagna frin skatteplikt for
6vrigt inte att en bank medverkar. Aven om
det dr riktigt att sparkonton och transak-
tionskonton eller checkar enligt gillande lag-
stiftning brukar skétas via banker, behdver
dessa inte vara inblandade 1 vissa sedvanliga
handelstransaktioner, sisom utfirdande av
vissa handelsvixlar. P4 samma sitt genomférs
vissa transaktioner med aktier och obligatio-
ner ofta utan medverkan frin bankernas sida.

37. Mot bakgrund av detta ir det begripligt
att punkt 3—5 inte innchiller uttrycket "den
person som beviljat kredit” som anvinds i de
ovriga punkterna i artikel 13 B. d for att
for att bevilja undantag frin skatteplikt for
*forvaltning av krediter av den person som

12 — Domstolen anfdrde fdljande till stod for sitt argument i
punkt 14 i domen: "Nimnda tolkning bekrifias av syftet
med det gemensamma system som inrittats genom sjitte
mervirdesskattedircktivet, vars avsikt i synncrhet dr at
sikerstilla  likabchandling  av skattskyf‘(,:liga personcr.
Nimnda princip skulle fakiskt dsidosittas, om en képare
behévde gctalz skatt for den kredit som leverantéren har
beviljat medan de kdparc som anhiller om kredit hos en
bank eller annan lingivarc kan dra fordel av det undantag
frin skatteplikt som krediten dtnjuter.”
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beviljat kredit” (punkt 1) eller "kreditgaran-
tier ... och forvaltning hirav av den som
beviljat kredit” (punk: 2).

38. Syftet med punkterna 1 och 2 ir att
begrinsa undantaget frin skatteplikt till vissa
typer av transaktioner; ritten till undantag
frin skatteplikt uppkommer endast nir den
som har beviljat krediterna ombesdrjer for-
valtningen av dem eller av kreditgarantierna.
Denna ritt finns alltsi inte nir tredje man
forvaltar krediten i stillet fér den person
som har beviljat den.

39. Det férhillandet att punkt 3—5 inte
innechdller samma uttryck ("av den person
som beviljat kredit”) bekriftar, om s3 skulle
behovas, slutsatsen att dessa foreskrifter inte
avser dem som genomfér transaktionerna
och att den skattemissiga fordelen faststills
enbart objektivt med hinvisning till transak-
tionerna som sidana.

40. Avslutningsvis anser jag att det saknar
betydelse om de som genomfér transaktio-
nerna ir fdreningar, aktiebolag, fysiska per-
soner eller nigon annan typ av institut som
ir en juridisk person. Problemen med ett
aktiebolags medverkan, som den sista tolk-
ningsfrigan avser, kan analyseras med
utgingspunkt frin féremailet for de inveck-
lade tjinsterna och sambanden mellan foreta-
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gen (vilket jag kommer att ta upp nedan)
men forsvinner om de behandlas ur ett sub-
jektivt perspektiv.

Foremilet for de transaktioner som ir
undantagna frin skatteplikt enligt artikel
13 B. d punkt 3—5 i sjitte direktivet

41. De "transaktioner” 13 som avses i artikel
13 B. d ir egentliga avtalsrittsliga rittshand-
lingar, som har antingen en enbart privat-
rattslig karaktir eller — 1 de flesta fall — en
kommersiell karaktir. Om ett kreditinstitut,
en sparkassa eller en bank deltar i transaktio-
nen 1 egenskap av part i avtalet, ir det obe-
stridligen friga om en merkantil transaktion.

42. Gemenskapslagstiftaren har beviljat det
omtvistade undantaget frin skatteplikt fér ett
antal “transaktioner” som kinnetecknas av
att de ofta férekommer i rittshandlingarna,
eftersom sivil den sedvanliga ekonomiska

13 — I den spanska, den franska och den italienska sprikversio-
nen anvinds uttrycken “opcraciones siguientes”, "opéra-
tions suivantes” respektive "operazione scguenti”. 1 den
cngelska och den danska versionen anvinds uttrycken "fol-
lowing transactions” rcspektive "felgende transaktioner”.
Den tyska versionen anvinder fér sin del uttrycket "folgen-
den Umsitze™. Det spanska begreppet "transaccién”, som
hirstammar frin latinct, har kanske stérre precision juri-
diskt in det allminna spanska begreppet "opceracién” for att
beskriva vilka typer av handlingar som drar férdel av det
undantag frin skatteplikt som utgdr foremilet for tvisten,
om begreppet anvinds bct{dclscn merkanti] verenskom-
melse eller rittshandling (och inte i betydelsen resultat eller
transaktion).
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verksamhet som sker genom nimnda han-
delsformer (checkar, handelsvixlar, transak-
tionskonton och si vidare) som utbyte av
aktier, andelar, obligationer och andra virde-
papper i annat fall skulle bli skattepliktiga.

43. Nir de rittssubjekt som genomfér de
"transaktioner” som ar undantagna frin
skatteplikt utgdrs av kreditinstitut och deras
kunder, och just detta antagande upprepas
flera ginger i beslutet om hinskjutande, 14
utgdr dessa transaktioner i sjilva verket bank-
avtal av mycket olika slag. I alla dessa avtal
forbinder sig kreditinstitutet att mot en viss
ersittning 5 tillhandahdlla kunderna en
tjinst. De tjinster som tillhandahdlls kan
vara engingstjinster eller dterkommande
yanster, utan att detta paverkar ritten till
undantag frin skatteplikt.

44. Det som enligt min uppfattning ir vik-
tigt for tvistens avgdrande ir att undantaget
frin skatteplikt avser den “transaktion” som
utférs mellan kreditinstitutet och dess kund,
den enda rittshandling i vilken bida parterna
deltar. Nimnda transaktion skulle i princip
vara skattepliktig pd si sitt att skatten skulle
6verviltras pd kunden, som ir den slutgiltiga
anvindaren. Avsikten med undantaget frin
skatteplikt ir att undvika en sidan skatt pd
ekonomisk verksambhet.

14 — I sammanfattningen av SDC:s argument (avsnitt 6.1 i
beslutet om hinskjutande) har den nationclla domstolen
anfért att "kiranden hivdar att en stor andel av de tjinster
(transaktioncr) som denne utfor for finansinstitutens kun-
der i foreningsmedlemmarnas (det vill siga finansinstitut-
ens) namn, ir undantagna frin skaueplikt .."”.

15 — Det ir irrelevant om ersittningen 4r direkt eller indirckt.
Genom rittshandlingen cfterstravas alltid vinst.

45. Det finns skil att framhilla att den skat-
tepliktiga "transaktionen” (som omedelbart
undantas frin mervirdesskatt) ir den ritts-
handling som vidtas av kunden och banken.
Nir det till exempel r6r sig om utbetalnings-
order cller 6verfdring, ar parterna i rattsfor-
hillandet kunden som ger order och sparkas-
san — eller 1 allminhet kreditinstituter —
som tar emot ordern och tillhandahiller kun-
den en tjinst bestiende 1 Sverféring av med-
len ull tredje man.

46. Mot bakgrund av det hittills anférda ar
det med avseende pi tillimpningen av
undantaget frin skatteplikt irrelevant vilka
mojligheter eller resurser banken anvinder
for att uppfylla de skyldigheter som féljer av
den rittshandling som den har ingitt med
kunden. Det ir likaledes irrelevant om kre-
ditinstitutet genom att anvinda sidana moj-
ligheter eller resurser drar fordel av samarbe-
tet med tredje man.

47. Med andra ord ir "transaktionen”, det
vill siga rittshandlingen mellan banken eller
sparkassan och dess kund, en sak och det sdtt
pa vilket kreditinstitutet materiellt uppfyller
sin skyldighet att tillhandahilla den 6verens-
komna tjinsten en helt annan. Sjatte direkti-
vet hdnvisar enbart till rittshandlingen nir
det i artikel 13 B. d talas om “transaktioner
som ir undantagna frin skatteplikt”.
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48. Flera av de tolkningsfrigor som den hin-
skjutande domstolen har stillt 6 rymmer en
viss tvetydighet som skall klargéras. Det ir
inte si att de analyserade “transaktionerna”
skulle omfatta en “&vergripande finansiell
tjanst” som kan uppdelas i olika sjalvstindiga
"delar” eller deltjinster p si sitt att var och
en av dessa kan hinféras till olika subjekt.
Tvirtom ir det tal om en enda finansiell
tjanst som har uppkommit till {6ljd av rites-
handlingen mellan kunden och hans bank
eller sparkassa, oberoende av vilka interna
eller externa forfaranden banken anvinder
for att faktiskt tillhandahilla ginsten.

49. Den hinskjutande domstolen har pdpe-
kat att det inte finns nigon rittslig forbin-
delse mellan kiranden och kreditinstitutens
kunder. SDC ullhandahiller alltsd tjanster
endast till nimnda institut och har rittsliga
skyldigheter endast gentemot dem utan att
dess namn bli kint fér kunderna. Mellan
kiranden och bankernas kunder f6rekommer
foljaktligen inga “transaktioner”.

50. Kiranden har gentemot sparkassorna
och medlemsbankerna férbundit sig att till-
handahilla en viss elektronisk tjinst, 17 som

16 — Nirmare bestimt frigorna nr 1, 3 och 4.

17 — Kommissionen har i sina skriftliga synpunkter understrukit
att foremilet {6r SDC:s verksamhet enlige artikel 2 i stad-
gan bestdr i databchandlingsarbete for medlemmar och
andra av styrelsen godkinda institut och bolag genom
Ftvcckling och drift av system fér automatisk databchand-
ing.
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med beaktande av databehandlingsteknolo-
gins nuvarande nivd oerhért underlittar for-
valtningen av bankoperationer. SDC férser
siledes medlemsbankerna med en tjinst som
1 grunden bestdr i elektronisk behandling och
overforing av data. 18

51. Denna "yanst” utgor endast ett av de
medel som bankerna och sparkassorna har
till sitt férfogande for att uppfylla de dtagan-
den som de har avtalat med sina kunder. Den
skall emellertid inte férvixlas med riktiga
“transaktioner” som wutgdr foremdl for
undantaget frin skatteplikt och som jag har
behandlat ovan. Det ir tvirtom friga om ett
av manga tekniska hjilpmedel som kreditin-
stitutet sjilvt har valt att anvinda sig av.

52. Sparkassorna och bankerna har tvi alter-
nativ fér att genomfSra elektronisk behand-
ling och 6verféring av data f6r att konkret
genomfdra transaktionerna betriffande Gver-
foringar, betalningar, férvaltning av transak-
tionskonton och dylikt. De kan antingen
anvinda sina egna personal- och materialre-
surser pd samma sitt som inom resten av sin
bankverksamhet eller sluta avtal med en
utomstiende om det faktiska utférandet av
vissa av uppgifterna.

18 — Enlig beslutet om hinskjutande (avsnitt 3.1) bestir de tjins-
ter som SDC tillhandahiller av en rad dclar som tillsam-
mans utgdr de tjinster som varje bank vill fi utfSrda. 1
dokumecntet kallat "Allmin beskrivning av SDC:s verk-
samhet” forklaras att "varjc del av en tjinst bestdr av ope-
rationer som ir avsedda for mottagning, bebandling och
utsindning av data” (min kursivering).



SDC

53. I det andra fallet, som motsvarar fallet i
detta mail, forblir rausforhillandet mellan
kunden och sparkassan oférindrat pi grund
av att sparkassan sjilv skoter det fakuska
utforandet av sidana uppgifter. Skillnader
finns enbart i sjilva kreditinstitutets interna
arbete, men detta ir inte relevant gentemot
kunden, som enbart har avtal med banken
eller sparkassan som ensam ir ansvarig
gentemot kunden.

54, Valet mellan de tvd alternativen ir ett
foretagspolitiskt beslut som har samma f6l}-
der inom denna verksamhetssektor som
inom andra scktorer. Om ett foéretag ingir
avtal med cn utomstiende for att denne skall
utfora vissa uppgifter 1 stillet for ate sjilve
utféra uppgifterna med sina egna personal-
och materialresurser, skall foretaget betala
mervirdesskatt fér dessa tjinster.

55. Det ir foljaktligen inte mojligt att godta
kirandens argument om pdstidd skattemis-
sig sirbehandling mellan de bankféretag som
har egna databehandlingsresurser och de
féretag som ir tvungna att 1 detta syfte ingd
avtal om dessa tjinster med en utomstiende.
Sdsom jag kommer att férklara nedan ir
detta den logiska foljden av mervirdesskat-
tens struktur.

56. Principen om neutral beskattning, som
utgdr grunden fér mervirdesskatt, piverkas
inte av att detta alternativ anvinds. Den skat-
tepliktiga transaktionen 1 samband med “ull-
handahillande av tjanster” forutsatter namli-
gen férekomsten av tvd sjilvstindiga
skattskyldiga som befinner sig i ett rittsfér-
hillande dir den ena utfor en prestation till
formén f6r den andra.

57. Skattskyldiga personer ir siledes inte de
anstillda som, under ledning av sin arbetsgi-
vare och mot 16n som denne betalar, tillhan-
dahiller sina tjinster till det foretag som har
anstillt dem. Tillhandahillandet av sidana
yinster innehdller inte nigon skattepliktig
transaktion; strangt taget ir det friga om en
situation dir skatteplikt inte féreligger, 1? vil-
ket hirleds e contrario ur den positiva fast-
stillelsen av begreppet skattepliktig transak-
tion och ur avgiftens karaktir.

58. Foretagspolitiska beslut kan leda till att
vissa uppgifter skoéts med egna resurser
genom att foretaget anviander sin egen perso-
nal. T ett sidant fall férekommer inga skat-
tepliktiga transaktioner. Féretagen kan ocksi
vilja att ingd avtal med utomstdende som
inte stir 1 nigot rittsforhillande till féretaget

19 — Det ar féljakdigen inte endast friga om ctt undantag frin
skauteplikt. Undantag frin skatr i egentlig mening kan
cendast komma i friga nir det finns en tidigare skattepliktig
faktisk transaktion, det vill siga cn transaktion som ir
[6remil f8r skatten, Begreppsmissigt férutsitter undantaget
frin skatteplike cn féregdende skatteplikt for vilken lagstif-
taren av orika skil beviljar undantag frin skatteplikt. Det
skall alltsd forcligga en positiv lagbestimmelse fér att befria
frin skyldigheten ate betala skatt. Innan det granskas om en
viss transaktion uppfyller kraven fér undantag frin skatte-
plikt, finns det skif att kontrollera att transaktionen faller
inom skattens tillimpningsomride.
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om att tillhandahilla foretagets tjinster; i
detta fall ror det sig om en skattepliktig
transaktion.

59. Detta synsitt, som for Svrigt ir ganska
grundliggande inom mervirdesskattesyste-
mets uppbyggnad, ir fullstindigt tillimpligt
pa det foreliggande fallet. En sparkassa kan
skota det faktiska genomférandet av de ritts-
handlingar som den har avtalat om med
sina kunder i samband med betalningséver-
féringar och annan motsvarande verksamhet,
antingen genom sina egna anstillda, datorer
och system f6r elektronisk Gverforing eller
genom att i detta syfte anlita ett annat fore-
tag. I det forsta fallet tas ingen mervirdes-
skatt ut. I det andra fallet tas mervirdesskatt
ut pi det utomstiende foretagets tillhanda-
hillande av tjinster till sparkassan.

60. I samband med ett liknande problem,
som emellertid hade en annan utformning,
gick domstolens dom av den 6 april 1995 1
milet BLP Group 2 i samma riktning genom
att gora en dtskillnad mellan de skattemassiga
foljderna av foretagets val mellan sidana
transaktioner som ir undantagna frin skatte-
plikt och sidana transaktioner som ir skat-
tepliktiga. Likadana &verviganden kan til-
limpas pi de fall dir valet, sisom i det

20 — I punkt 26 i domen i milet BLP Group (C-4/94, REG
1995, s. 1-983 och féljande sidor, i synncrhet s. 1-1011)
anfordes féljande: ... en férctagares val mellan skattefria
transaktioner och skattepliktiga transaktioncr kan grunda
sig pi ctt flertal omstindighcter, cxempelvis Gverviganden
av skatterittslig natur avseende reglerna fér mervirdesskat-
ten. Principen om mervirdesskattens ncutralitet har i enlig-
het med EG-domstolens rittspraxis inte den betydelse som
BLP tillmiter den, Det g kapsrittsliga mervirdesskat-
tesystemet sakerstiller fullstindig neutralitet vad giller den
skattemissiga belastningen avseende all ckonomisk verk-
samhet, oavsett vilket syfic eller resultar denna har, under
férutsittning att denna verksamhet i sig sjilv dr skatteplik-
tig (jfr sirsﬁilt domstolens dom av den 14 februari 1985 i
mil 268/83, Rompclman, Rec. 1985, s. 655, punkt 19).”
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foreliggande fallet, inte gérs mellan skattefria
och skattepliktiga transaktioner utan mellan
transaktioner for vilka skatteplikt inte fore-
ligger och skattepliktiga transaktioner.

61. Det forbillandet att det utomstiende
foretagets medverkan 1 banktjinsterna berér
bankernas affirsverksamhet saknar betydelse
i det sammanhanget. Alla féretag som till-
handahéller bankerna yinster fér att under-
litta bankernas merkantila transaktioner (det
vill siga deras transaktioner med kunderna)
“samarbetar”, nir allt kommer omkring, 1
bankernas och sparkassornas finansiella
verksamhet och kan pi grund av detta inte
undantas frin skyldigheten att betala mervir-
desskatt.

62. Den danska regeringen har pi ett trif-
fande sitt gjort gillande att om kirandens
argumentation godtogs, skulle varje sjilv-
stindigt fSretag som ingdr avtal med en bank
f5r att tillhandahilla denna en tjinst som mer
eller mindre har samband med typiska
“banktransaktioner” som enligt sjitte direk-
tivet ir undantagna frén skatteplikt iven
kunna géra ansprik pd undantag frin skatte-
plikt. Saledes skulle likadana ansprik kunna
goras av ett teleforetag vars medverkan méj-
liggér att betalningar verfors eller av et
transport- eller sikerhetsforetag som fysiskt
Sverfor medel frin en filial till en annan, och
sd vidare.

63. Det finns minga liknande exempel att
tilligga som visar pid behovet att begrinsa
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undantaget frin skatteplikt dll att gilla dess
rittsliga foremal: de transaktioner 2! och de
finansiella transaktioner som avtalas mellan
ckonomiska aktdrer. Det férhdllandet att en
bank anvinder tjanster som utférs av tredje
man (ADB-, telefon-, transport- eller postfs-
retag) for att fullgdra de skyldigheter som
foljer av de avtal som den har ingdtt med sina
kunder ir ett fenomen som i sig inte omfat-
tas av det undantag frin skatteplikt som hir
analyseras.

Huruvida SDC:s olika transaktioner ingar
bland de transaktioner som ir undantagna
fran skatteplikt

64. Definitionen av de tjianster som SDC till-
handahiller sina medlemmar, sisom de har
beskrivits ovan, innebir, om mina slutsatser
godtas, att de inte ingir bland de transaktio-
ner som ir undantagna frin skatteplikt.

65. Jag har faktiskt redan betonat att SDC
stringt taget inte genomfor nigra transaktio-
ner med de enskilda och de féretag som ir
bankernas och sparkassornas kunder. SDC
inskrinker sig diremot till att tillhandahilla
nimnda kreditinstitut vissa resurser eller

21 — I den mening som avses ovan i fotnot 13,

tekniska tjinster for att de typiska bank-
transaktioner som dessa genomfor med sina
kunder skall fungera bittre.

66. SDC:s stédjande eller tekniska uppgift
som ett frin bankerna och sparkassorna fri-
stiende féretag liknar den uppgift som vilket
annat féretag som helst har som ingér avtal
med ett kreditinstitut om att yrkesmaissigt
forse denna med sina tjinster inom sektorn
fér automatisk databehandling. 1 den min
sidana tjinster inte i sig utgdr nigon av de
“transaktioner” eller rittshandlingar som
avses 1 artikel 13 B. d 1 sjitte direktivet, kan
de inte omfattas av det undantag frin skatte-
plikt som beviljas enligt nimnda foreskrift.

67. Dessa 6verviganden skall konkretiseras
och jimféras med var och en av de fyra kate-
gorier av transaktioner som i detalj beskrivs i
avsnitt 3.1 1 beslutet om hinskjutande.

68. Vad avser dverforingarna (avsnitt 3.1 A i
beslutet om hinskjutande), som utgér
huvuddelen av SDC:s verksamhet, har jag
redan pdpekat ett den transaktion som ir
undantagen frin skatteplikt utgdérs av den
rittshandling som kunderna avtalar med kre-
ditinstitutet och inte av de tekniska tjanster
som utomstiende bolag eller tredje man
utfér for sparkassan cller banken fér att
denna rittshandling skall kunna genomféras.
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69. Overforingstransaktionerna, vilkas bety-
delse for genomférandet av den inre markna-
den har f6rmitt kommissionen att ligga fram
ett lagforslag, 22 har sitt ursprung i en betal-
ningsorder som cn fysisk eller juridisk per-
son har gett till ett kreditinstitut till f6rmin
for en mottagare (som kan vara avsindaren
sjilv) och varmed avsikten ir att stilla ert
penningbelopp till den sistnimndes forfo-
gande.

70. En sidan transaktion utgér — sisom jag
har konstaterat — ett egentligt avtal som
medfér skyldigheter f6r kunden och kredit-
institutet och vars villkor (betriffande ull-
ricklig tickning pd kontona, betalningstid,
provision, rintor och skadestind vid utebli-
ven och forsenad betalning, de vixelkurser
som anvinds vid grinséverskridande trans-
aktioner, och si vidare) ir riusligt bindande
fér bada parterna. 3

71. Koparna och siljarna i1 de overforings-
transaktioner som avses i beslutet om hin-
skjutande utgbrs av de kunder (enskilda och
foretag i egenskap av avsindare och motta-

22 — Férslag till Europaparlamentcts och ridets dircktiv om kre-
ditdverforingar mellan stater (EGT C 360, 1994, 5. 13, i dess
lydclsc enligt 1 EGT C 199, 1995, s. 16). I samband mecd

ctta har riﬁct redan utfirdat "Gemensam stindpunkt (EG)
nr 32/95 som det antog den 4 december 1995 infor antagan-
det av Europaparlamentets och ridets dircktiv om grins-
évcrskridamrc Ercditﬁvcrfﬁringar. med tillimpning av forfa-
randet i artikel 189b i Férdraget om Europeiska gemenska-
pen” (EGT C 353, s. 52).

23 — Kommissioncn antog rckommendation 90/109/EEG av den
14 februari 1990 om insyn i friga om bankernas avtalsvill-
kor fér grinsdverskridande finansiclla transaktioner (EGT
L 67, s. 39), dir ett antal principer faststilldes for att "sikra
mer omfattandc insyn i informationen och reglerna for fak-
turcring” av sidana transaktioncr.

I-3036

gare) och de institut som genomfor dverfo-
ringarna och som 4tar sig de risker och skyl-
digheter som foljer av denna typ av avtal. 24

72. De institut som genomfér &verféring-
arna erbjuder sina kunder en sirskild finan-
siell tjinst, som bestdr i att underlitta kapi-
talrorelser, som ar en tjinst som enligt sjitte
direktivet ir undantagen frin skatteplike. Det
forhallandet att instituten kinner sig tvungna
att anvinda vissa tekniska resurser eller
tjinster av utomstiende (féretag som skoter
telekommunikationer,  pemningtransporter,
posttjanster, datatjinster, juridisk ridgivning,
och si vidare) for att kunna tillhandahilla
denna tjinst skall inte ge upphov till en fér-
vixling av den transaktion som ir undanta-
gen frin skatteplikt med de tekniska eller
stédjande tjinster som mdjliggor genomfs-
randet av denna del av bankverksamheten
och som inte omfattas av detta undantag fran
skatteplikt.

73. Det framgir nirmare bestimt av den
beskrivning av verforingstransaktioner som
har gjorts 1 beslutet om hinskjutande att
SDC:s tekniska uppgift bestdr i automatisk

24 — Under det muntliga forfarandct betonade nigra intervenien-
ter att definitionen av dc transaktioner som ir undantagna
frin skatteplikt i artikel 13 B. d punkt 3— 5 i sjitte dirck-
tivet dr uteslutande objektivt, utan att det i de foreskrifterna
{érutsitts nigot dirckt samband mellan kunderna och ban-
kerna. Sisom jag redan har betonat i inledningen till detta
forslag till avgorande betriffande den subjcktiva aspekten av
de omtvistadc undantagen frin skatteplikt, finns det mot
bakgrund av sjitte dircktivet inte nigot hinder for att andra
foretag in kreditinstitut (bland andra SDC) genomfor lika-
dana overféringstinster, det vill siga tillhandahiller mot-
svarande finansiella tjinster, och itar sig de skyldigheter och
risker som hor till denna tjanst. Detta innebir likvil an
SDC enligt uppgiftcrna i beslutet om hinskjutande inte ir
en fbrmcSIarc av finansiclla tjinster utan ctt dataféretag
som crbjuder tckniskt samarbete till kreditinstitut.
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databehandling till férmin for kreditinsti-
tuten utan att det ritesligt sett sjilve
genomfér Sverforingstransaktionen. % Det
saknas féljaktligen anledning att tillimpa det
omtvistade undantaget frin skatteplikt pi
dessa tekniska uppgifter.

74. Vad avser ridgivning 1 friga om virde-
papper (avsnitt 3.1 B i beslutet om hinskju-
tande) ingdr en viss tvetydighet i den natio-
nella domstolens beskrivning av SDC:s
verksamheter:

a) Betriffande den allminna beskrivningen
av transaktioner ir avsnitt 3.1 B 1 beslutet
om hinskjutande — sisom jag har pipe-
kat — begrinsat till enbart ”ridgivning” i
friga om virdepapper.

b) Nir det diremot giller att i detal]
beskriva innehillet i nimnda avsnitt 3.1 B

25 — Fbrfarandet syftar intc till clearingtransaktioner mellan ban-
ker som kan uppkomma genom clcktroniskt utbyte av
information. Det ir vanligt att uppgdrelse mellan banker
faktiskt sker med hjalp av ctt gemensamt clektroniske sys-
tem fér uppgérelsc. Den brittiska regeringen har under det
muntliga Eir arandct pipckat att de Sverforingar som gjorts
av och mcllan bankerna och som féljaktligen intc ingdr i
kundférhillandet mellan ctt kreditinstitut och en kund i
detta fall ocksa dtnjuter det omtvistade undantaget om skat-

teplikt.

talas det 1 beslutet om hinskjutande om
“uppgifter som har samband med ridgiv-
ning och férvalining 2 i friga om virde-
papper” och dessutom anges att “kiran-
den utfér borstransaktioner for sina
medlemmars kunders rikning. Dessa
transaktioner utférs genom koép eller
férsiljning av virdepapper i medlemmar-
nas portfoljer”.

75. Till den del SDC:s verksamhet inom
detta omride begrinsas till atc férse sparkas-
sorna och bankerna med information eller
ridgivning vad avser virdepappersmarkna-
den, omfattas denna tjinst emellertid inte av
de transaktioner som enligt sjitte direktivet
ir undantagna frin skatteplikt.

76. Den typ av tjanster som beskrivs 1 beslu-
tet om hinskjutande (“kiranden erbjuder
sina medlemmar ett mycket avancerat system
for information och rddgivning vad giller
den danska obligationsmarknaden. SDC
erbjuder sina medlemmar en méjlighet att
utarbeta investeringsforslag med utgings-
punkt i vissa kriterier, exempelvis investe-
ringens storlek och varaktighet”) omfattas
nimligen inte av undantaget frin skatteplikt
enligt sjatte direktivet.

26 — Min kursivering. Med begreppet "férvaltning” som har
anvints i detta avsnitt av beslutet om hinskjutande férefal-
ler den nationella domstolen inte avse de sedvanliga verk-
samhcter betriffande férvaltning av virdepapper (vilken
vanligtvis omfattar deras férvaltning och innchav, lyfrande
av utdelning cller rintor och liknande uppgifter) utan kép
och férsiljning av dem. Den cgentliga forvaltningen av vir-
depapper behandlas i avsnitt 3.1 C 1 beslutet om hinskju-
tande under rubriken "Férvaltning av depositioner”™.
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77. Om SDC diremot skulle driva handel
med samt kdpa och silja virdepapper for
sina kunders rikning, skulle en sidan trans-
aktion omfattas av det undantag frin skatte-
plikt som féreskrivs i artikel 13 B. d punkt 5
1 sjatte direktivet.

78. Detta forefaller emellertid inte stimma
6verens med verkligheten. Det férefaller som
om SDC:s medverkan ir begrinsad till att
tilthandahilla dess medlemmar {(banker och
sparkassor) det tekniska st6d som dr nédvin-
digt fér att dessa i sin tur skall kunna
genomféra f{ormedlingstjinsterna avseende
kop och férsiljning av virdepapper gentemot
kunderna.

79. Om in med férbehill for den slutgiluiga
rittsliga definitionen av dessa verksamheter,
som det ankommer pi den hinskjutande
domstolen att gora, skall det siledes dterigen
fastslds att det inte gir att gora undantag frin
skatteplikten f6r de tekniska tjinster som
SDC genomfor for kreditinstituten fér att
dessa skall kunna férmedla kép och férsilj-
ning av virdepapper it sina kunder.

80. Vad giller transaktionerna i samband
med férvaltning av depder, képeavtal och
krediter (avsnitt 3.1 C i beslutet om hinskju-
tande) har SDC godkint att sddana transak-
tioner inte omfattas av undantaget frin skat-
teplikt frin och med den 1 januari 1991, som
ir det datum di den Svergingsperiod 15pte
ut under vilken staterna undantagsvis kunde
uppritthilla undantagen frin skatteplikt 1 de
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sirskilda fall som foreskrivs i bilaga F ull
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81. De kinnetecken som dessa transaktioner
hade enligt bestutet om hinskjutande (under
perioden fore den 1 januari 1991) ger upphov
till tvivel och gor det inte mojligt att med
sikerhet avgora vilka som ir de tillimpliga
bestimmelserna.

82. Den nationella domstolen har nimligen
anfdrt att de "transaktioner i samband med
forvaltning av depder” (som avses i avsnitt
3.1 C 1 beslutet om hinskjutande) som SDC
genomfér innebir att ett register fors Sver
kundernas virdepapper, att ett register fors
6ver intikter och avgifter, att influten avkast-
ning férs 6ver till deras konton och att kun-
derna skriftligen informeras om indringarna
i virdepapperens valor.

83. Den juridiska person som fér kunderna
framstir som den som utfor verksamheten ir
emellertid inte SDC utan det kreditinstitut
till vilket kunderna har anfértrott férvalt-
ningen av sina virdepapper. SDC férefaller
siledes ha tll uppgift att férse kreditinsti-
tuten med det tekniska st6d som ir nédvin-
digt for att dessa institut skall kunna skota
forvaltningen 1 enlighet med de villkor som
de har avtalat med sina kunder.

27 — Sc punkt 28 i detta f6rslag till avpdrande.
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84. Detsamma giller férvaleningen av kope-
avtal och krediter 1 friga om vilka rittsfor-
hillandena ingds mellan kunderna och kre-
ditinstituten. Kreditinstituten ir ansvariga
for forvaltningen gentemot sina kunder utan
att kunderna ens kinner till SDC:s medver-
kan, som ir begrinsad tll att SDC forser
bankerna med relevanta uppgifter.

Forslag till avgorande

85. Vad avslutningsvis giller "transaktioner
som har samband med medlemmarnas
interna férhillanden” (avsnitt 3.1 D i beslutet
om hinskjutande), bekriftar SDC:s svar pd
domstolens friga betriffande innehillet i dess
begiran om undantag frin skatteplikt, att
foreningen aldrig har hivdat att undantaget
frin skatteplikt omfattar sidana transaktio-
ner. Detta innebir att det inte ir nodvindigt
att besvara frigan om vilken skattemissig
behandling som ir tillimplig pd dem.

86. Mot bakgrund av ovanstiende 6verviganden foreslar jag att domstolen pd fol-
jande sitt skall besvara den friga som forts vidare av @stre Landsret:

1) De undantag frin skatteplikt som foreskrivs i artikel 13 B. d punkt 3—S5 i
ridets sjitte direktiv 77/388/EEG av den 17 maj 1977, om harmonisering av
medlemsstaternas lagstiftning rérande omsittningsskatter — Gemensamt sys-
tem for mervirdesskatt: enhetlig berikningsgrund, ir inte beroende av att ett
kreditinstitut, en bank eller en sparkassa nédvindigtvis medverkar i transak-

tionerna i friga.

2) Nir ett kreditinstitut som tillhandahaller sina kunder finansiella tjinster med-
verkar i de transaktioner som enligt nimnda féreskrifter ir undantagna frin
skatteplikt, ar undantagets rickvidd begrinsad till att omfatta rittshandlingar
som nimnda kreditinstitut ingdr med sina respektive kunder men omfattar inte
tillhandahillandet av stédjande eller tekniska tjinster som ett utomstiende
foretag, som ir fristiende frin kreditinstitutet, kan leverera i form av elektro-
nisk databehandling eller, mer generellt, i form av elektronisk overforing av
information fér att kreditinstitutet skall kunna genomfdra sina egna bank-

transaktioner.
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3) Nirmare bestimt omfattar det omtvistade undantaget frin skatteplikt inte till-
handahillandet av tjinster avseende elektronisk 6verforing av information som
ett utomstdende foretag, som ar fristdende frin kreditinstitutet, kan leverera till
kreditinstitutet for att géra det mojligt att genomféra transaktioner i samband
med betalningsoverforingar och andra Sverféringar som avses i artikel 13 B. d
punkterna 3 och 4 i sjitte direktivet 77/388 eller transaktioner avseende vir-
depapper som avses i artikel 13 B. d punkt 5 i samma direktiv.

4) Det ankommer p3 den hinskjutande domstolen att avgora om kirandeforeta-
get under den Svergingsperiod som avses i artikel 28.3 b i sjitte direktivet
77/388, jamford med artikel 28.4 i samma direktiv, faktiskt utforde finansiella
tjanster bestdende i férvaltning av virdepappersdepier, kopeavtal och krediter
eller om det tvirtom begrinsade sig till att forse kreditinstituten med det tek-
niska stod som dr nédvindigt for att genomféra sidana forvaltningsuppgifter
gentemot deras kunder. Karandeforetaget skulle endast i det f6rstnimnda fallet
ha ritt till det omtvistade undantaget frin skatteplikt.
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