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"Konkurrens — flygpriser”

Sammanfattning av domen

Konkurrens - konkurrensbegrinsande samverkan - Dbilaterala  eller
multilaterala avtal mellan flygbolag om flygpriser - ogiltighet — villkor
(artiklarna 85, 88 och 89 i EEG-fordraget; artikel 5 i radets forordning nr
3975/87)

Konkurrens - dominerande stdllning - missbruk. ~ absolut forbud -
tillimpning av dvergdangsbestimmelserna i artiklarna 88 och 89 i férdraget
- saknar betydelse

(artikel 85-89 i EEG-fordraget)

Konkurrens — konkurrensbegrinsande samverkan - avtal mellan foretag -
begrepp - avtal mellan moderbolag och dotterbolag som saknar verklig
ekonomisk sjilvstdndighet — omfattas inte

(artikel 85 i EEG-fordrager)

Konkurrens — gemenskapsbestammelser - samtidig tillimpning av artiklarna
85 och 86 i fordraget - tillatlighet — avtal om flygpriser som pdtvingas av ett
Joretag i dominerande stillning

(artiklarna 85 och 86 i EEG-fordraget)
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Konkurrens - dominerande stillning - missbruk - tilldmpning av flygpriser
som faststillts genom avtal mellan foretag - bedomningskriterier

(artikel 86 i EEG-férdraget)

Konkurrens - gemenskapsbestimmelser — medlemsstaternas skyldigheter -
godkdnnande av avtal om flygpriser som strider mot bestdmmelserna i

Jfordraget - oforenlighet

(artiklarna 5, 85, 86 och 90.1 i EEG-férdraget)

Konkurrens — foretag som har anfortrotts att tillhandahdlla tjdnster av
allmint ekonomiskt iniresse - trafikering av flyglinjer - begrinsning av
konkurrensreglernas verkningar - tillatlighet - villkor

(artikel 90.2 i EEG-fordraget)

Bilaterala eller multilaterala avtal
mellan flygbolag om flygpriser
for reguljarflyg ar ogiltiga enligt
artikel 85.2 i fordraget i f6ljande
fall:

— Vad giller priser for flyg-
ningar mellan flygplatser
inom en och samma med-
lemsstat eller mellan en
flygplats i en medlemsstat

_och en flygplats i tredje
land: nér antingen myndig-
heterna i den medlemsstat
dér ett av flygbolagen har
sitt site eller kommissionen
i enlighet med artikel 88
respektive 89 har faststillt
att avtalet dr of6renligt med
artikel 85.

— Vad giller priser for inter-
nationella flygningar mellan
flygplatser inom gemenska-

pen: nir det inte till kom- -

missionen i enlighet med
artikel 5 i fOrordning nr

3975/87 har ldmnats ndgon
ansdkan om att avtalet skall
undantas fran forbudet i
artikel 85.1 eller nir en
sddan ansOkan har ldmnats
men avslagits av kommissio-
nen senast 90 dagar efter det
att anstkan offentliggjordes i
Europeiska gemenskapernas
officiella tidning, eller nir
kommissionen inte har av-
gett nagot svar inom tids-
fristen pd 90 dagar, men
undantagets giltighetsperiod
pa sex ar som faststills i
tidigare nimnda artikel 5 har
I6pt ut eller kommissionen
under samma period har
aterkallat undantaget.

Det enda som kan berdttiga en
fortsatt tillimpning av §vergangs-
bestdmmelserna i artiklarna 88

“och 89 i fordraget &r att de avtal,

beslut och samordnade forfaran-
den som avses i artikel 85.1 kan
bli féremal for ett undantag enligt
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artikel 85.3, och att konkurrens-
politiken utformas genom de
behdriga institutionernas beslut
att bevilja eller vigra sidana
undantag i enlighet med de till-
lampningsbestimmelser som
antagits med st6d av artikel 87.
Det 4r daremot inte mojligt att
bevilja ndgot som helst undantag
féor missbruk av dominerande
stallning. Sadant missbruk ar helt
enkelt forbjudet enligt fordraget
och det ankommer pa de behori-
ga nationella myndigheterna eller
pad kommissionen att, beroende
pad omstindigheterna, och inom
ramen for sin behdrighet dra
konsekvenserna av detta férbud.
Forbudet i artikel 86 &r alltsd
tillampligt fullt ut pi hela luft-
fartssektorn.

Artikel 85 i fordraget giller inte
samordnade forfaranden mellan
foretag som ingar i samma kon-
cern och har stillning som mo-
der- och dotterbolag, om fore-
tagen bildar en ekonomisk enhet
inom vilken dotterbolaget inte
har nigon verklig sjalvstindighet
att bestimma sitt handlande pa
marknaden.

Det kan inte uteslutas att artiklar-
na 85 och 86 i foérdraget kan vara
tillampliga samtidigt om ett avtal
om flygpriser mellan tvd eller
flera foretag endast dr den for-
mella bekriftelsen pid en ekono-
misk verklighet som utmérks av
att ett foretag i dominerande

stillning har lyckats fi andra
foretag att tillimpa flygpriserna i
fraga.

Det kan under vissa omstindig-
heter utgbra missbruk av en
dominerande stdllning pa den
berdrda marknaden att tillimpa
flygpriser for reguljarflyg som &r
en f6ljd av bilaterala eller multi-
laterala avtal mellan flygbolag,
sérskilt om ett foretag i domine-
rande stillning har lyckats tvinga
andra transportforetag att tillim-
pa Overdrivet hoga eller liga
priser eller att tillimpa ett enhet-
ligt pris for en bestdmd flyglinje.

Aven om konkurrensreglerna i
artiklarna 85 och 86 i fordraget
avser foretags beteende och inte
de atgirder som vidtas av med-
lemsstaternas myndigheter, alig-
ger artikel 5 i fOrdraget inte
desto mindre de senare att inte
vidta eller bibehilla nagra Aat-
girder som kan berdva konkur-
rensreglerna deras fndamalsen-
liga verkan. Just detta &r fallet
om en medlemsstat patvingar
eller gynnar avtal om konkur-
rensbegrinsande samverkan som
strider mot artikel 85 eller for-
stirker verkningarna av sadan
samverkan.

Harav foljer att det inte ér foren-
ligt med gemenskapsritten, sir-
skilt artikel 5 i fordraget, att
luftfartsmyndigheter  godkénner
avtal om flygpriser som strider
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mot artikel 85.1, eller eventuellt
artikel 86, och att savil Juftfarts-
myndigheterna som gemenskaps-
institutionerna skall avstd fran
alla atgirder som kan anses
uppmuntra flygbolag att inga
sddana avtal.

Denna tolkning bekriftas av
fordraget, sdrskilt nidr det giller
flygpriser for reguljarflyg, genom
artikel 90.1, enligt vilken na-
tionella myndigheter inte far
vidta eller bibehalla nigon atgird
som strider mot konkurrensreg-
lerna i artiklarna 85 och 86
betriffande féretag som de bevil-
jar séarskilda eller exklusiva
rittigheter - t.ex. rétt att ensam
eller tillsammans med ett eller
tva andra lufttrafikforetag trafike-
ra en bestimd flyglinje.

7.

Artikel 90.2 i fordraget kan vara
tillamplig pa lufttrafikforetag som
genom beslut av en offentlig
myndighet aldggs att trafikera
linjer som inte &r affarsméssigt
I6nsamma, men som maste trafi-
keras av hénsyn till allménintres-
set. For att de krav som stills i
samband med fullgérandet av en
sddan uppgift av allmint intresse
skall kunna begridnsa verkan av
konkurrensreglerna enligt denna
artikel maste emellertid de na-
tionella myndigheter som god-
kénner flygpriser och de domsto-
lar vid vilka dirmed forbundna
tvister . anhingiggdrs kunna fast-
stilla' de berdrda kravens konkre-
ta karaktir och hur de inverkar
pa strukturen hos de flygpriser
som tillimpas av de berfrda
flygbolagen.



